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ABDULLAH, FEVZIYE. “A compar;son be-
tween Nizami's-and Sheikhi’s ‘Husr?v: u
“Ghi¥in’” (in Turkish) Tari.h Dergist 1
(1950) 263-82. After comparing the Tur-
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kish poem with the older Persian one, th‘e
author concludes that Sheikhi’s work 1is

much more than a translation.
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ek affixe, suffixe
esitlik (hali) équatif
eylem ismi nom d’action
fiill  verbe

gecmis zaman prétént
gelecek zaman  futur
genislemek  s'élargir
gereklilik  nécessitatif
govde théme

isim  nom

isim-fiill participe
istek  désidératif
istek-niyet intention
islek productif
isletme eki désinence
iyelik  possessif
kahplasms figé
kargilbikli  réciproque
lehge dialecte
maksat supin

Desgi | Kuap
Kﬁﬁphamdﬂ pMeavoutiu

Mecdut Mansuroglu

olumsuzluk négation
ogrenilen informatif

perde vurgusu accent musical
sifat adjectif

s6z mot

$6z yapimu formation du mot

‘simdiki zaman présent

labiat taklidi soz onomatopée
uzak gecmis zaman plus-que-parfait:
tnlii  voyelle

iinsiiz consonne

verimsiz improductif

yapan actif

yapilan passif

yapilma passif

yapilmg  passif

yapma achf

yaptrma causatif, factitif
yeni yapilan néologisme

yeni yzpma néologisme

S
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SEYHI VE NIZAMI'NIN HUSREV U SIRIN'LERININ KONU
BAKIMINDAN MUKAYESES!

FARUK K. TIMURTAS

Seyhi eseriain konusunu, daha once bagka bir yazimizda da isaret
igimiz gibi,! Nizami'nin Husrev i Sirin'inden almistir. ki eser, konu

bakimindan tamamiyle bir benzerlik gdstermektedir. Yalmz Seyhi, za-
man zaman ¢ok kiigiik noktalarda Nizami'den ayriliyor. lki eser arasin-
daki mukayeseyi, vakalardaki eksik, fazla ve farkli kistmlan géster-

me

k suretiyle yapiyoruz. Dayandigimiz metinler, Seyhi'de kendihazirladi-

gimiz metinle, ¢ Nizami'de Vahid Destgerdi’nin nesrettigi metindir. 3

kit

si,

EKSIK VE FAZLA KISIMLAR

Seyhi'de eksik kisim, $iruye vakasidir. Bundan bagka, Nizami'de
abin son tarafinda bulunan Husrev'in Peygamberi riiyasinda gérme-
Peygamberden gelen mektubu yirtmasi, Peygamberm mirac1 gibi

ufak bahisler de Seyhi'de yoktur.

Nizami'de eksik kisim, Behram-1 Cubin meselesidir. Nizami'de

Husrev Ermen’de iken, bir haberci gelip babasimn éldigini bildirir

.ve

Husrev Medayin'e gidip tahta oturur (107—111. s.). Nizami, Hiir-

miiz'in 6liim sebebini ve Behram vakasim anlatmamistir. Seyhi, bu
bahsi etrafiyle yazmig, Behram meselesini ve vakamn evveliyatini

g

89.
(A.

stermigtir (2219 — 2485. b.), Nizami'de bu kismin bulunmayis1 ger-

L Faruk K. Timurtas, Seyhi'nin Husrev ii Sirin'inin konusu: TDED, IX, 1939,
8. Nizami ile Seyhi'nin eserlerini gesitli yonlerden kargilagtiran iki inceleme vardir
Hayyampur, Nizami ve Seyhi'nin Husrev ii Sirin'leri, lst. 1932, Tirkiyat Ena, Ktp.

travay nr. 63; Fevziye Abdullah, Nizami-Seyhi Husrev ii Sirin mukayeseu Tarih Der-

gisi,
yat

Tak

2. say, 1950, 286—282, s.)

3 Faruk K. Timurtag, Seyhi ve Husrev ii Sirin'i, I, cilt: Tenkidli metin, Tirki-
Ens. Ktp. ar, 838.

8 Vahid Destgerdi (hnglye, tashih ve ;erhlerle negreden). Nizami-Husrev i Sirin,
ran 1813 (Semsi).
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TURK EDEBIYATINDA HUSREV U SIRIN VE FERHAD U

SIRIN HIKAYEST ™ :

FARUK K. TIMURTAS

HikAyenin tarihi mensei ve tekamiilii

Sark edebiyatlarinin en tamnmig hikayelerinden olan Husrev ve Si-
rin hikdyesinin konusu, mense itibariyle, Saséni hiikiimdarlarindan Hus-

* rev Perviz'in (M. 596—628) hayatina ve agk maceralarina- dayanmak-

tadir. Husrev'in cok zengin ve gok ihtisaml bir hitkiimdar oldugunu
kaydeden tarihi kaynaklar, siyasi hayatim genis sekilde anlattiklari
halde, Sirin'le alakasi noktasinda sadece bir kag satirhk bilgi vermis-
lerdir. Sirin’e dair verilen bu bilgiler, ayrica birbirini tutmaz mahiyet-
tedir. Miitenakiz ifadeler arasinda Sirin’in gercek tarihi hiiviyetini tes-
bit etmek imkénsizdir. ' '

Biz burada Sirin hakkindaki muhtelif rivavetleri inceleyecegiz. Hus-
rev'in siyasi hayatini, kaynaklara gore, etrafl sekilde belirtmegi lizum-
suz buluyoruz. Esasen hikdye, Husrev ile Sirin arasindaki agk: ele al-
makta, dolayisiyle Husrev'in siyasi hayat {izerinde durmaktadir. Bas-
ka bir ifadeyle diyebiliriz ki, hikaye birinci planda ve en genis Slgiiy-
le ask macerasini anlatmakla beraber, ikinci planda ve kisaca olarak
siyasi hadiseler ve miicadelelere de temas etmekte ve bu iki cephe
arasinda alakalar kurarak ve bunlart birbirine baglayarak Husrev'in
hayatim ve maceralarini bir biitiin halinde ortaya koymaktadir.

Tarihi kaynaklarint Husrev'in siyasi miicadeleleri hakkinda verdik-
leri bilgiler, birbirine benzer ve birbirini tamamlar sekildedir. Biiyilik
bir kismim Behram-1 Cibin meselesi teskil eden bu siyasi miicadele-
leri kisa olarak gdylece anlatabiliriz:

Hiirmiiz'iin. Tiirkistan hakan: Sdye Han ile savaginda serdari olan

ve basari kazanmis bulunan Behram, bu zaferin verdigi simarikhikla

ve Hiirmiiz'iin haksiz muamelesinden sonra, isyan etmisti. Bir hile ne-
!

1 Hikdyenin mengei olmak fizere tarihi kaynaklardaki bilgiler, Sikrii {brahim’in
mezuniyet tezinde 6—7. sayfa iginde iyi bir sekilde huldsa edilmistir Iran ve Tiirk ede-
bigatlarinda Husrev i Sirin wve Ferhad it Sirin, Tiirkiyat Ens. Ktp, Tez No. 72, 1—7. s.
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NiZAMI - SEVHI .o
HUSREV U SIRIN MUKAYESESI

Fevziye Abdullah

Husrev-ii Sirin, meshur acem gairlerinden Gence’li Niza-
mi’nin Penc-genc de denilen Hamse’sinin ikinci hikayesidir; 571
(1175-76) de tamamlanmigtir. Nizami’den sonra birgok acem ga-
irlerinin igledigi bu mevzu'un, tiirkce ilk ornegini veren, Altunor-
du sahasimna mensib Kutb'dir', Tiurk edebiyatinda otuz kadar
§dir tarafindan yazilan bu mevzu'daki hikdyelerin en glizellerin-
den biri ise. Germiyan’lh Seyhi'nin Husrev-u Sirin'idir.

Tezkirelerin riviyetine gére Murad IL, Niz4d mi'nin Hamse'-
sini, imtihan maksadiyla Seyhfi'ye vermis, o da, siirdeki kudre-
tini tanitmak icin, Husrev-ii Sirin’i se¢mis ve dilimize ¢evirmisgtir.
Bu hikdAyenin mevzu'unu egsiz bir gilzele benzeten Sehi Bey,
Seyhtnin, bu giizelin sirtindan eski acem elbisesini ¢ikarip,
«Tiirki kisvet ve yeni hil'at bigip giyirdi» gini sdylemekle, bu
eserin bir tercemeden ibaret olmadigina, gairin gahsiyetini akset-
tirdigine igaret etmis oluyor?® Latifi'nin rivayetine goére Seyhi,
bu baganisi yiiziinden cagdaslari tarafindan kiskanilmig, eserinin
tercemeden ibaret oldugu ileri slirtilerek, caize almasina engel
olunmusgtur ¥. Sakayik tercemesinde ise, Seyhi'nin bu mesnevisi
dolayisiyla Murad II tarafindan takdir ve ihsana mazhar oldugu
kaydediliyor4; Bursali Tahir Bey de, bu eserin terceme oldu-

- gundan bahseder 5,

1 Prof. Fuad Képrila, Tirk Edebiyatr Tarihi, 1st., Milli Matbaa
1926, s. 358; ayn. miellif, Cagatay Edebiyat: mad., fslim Ansik-
lopedisi, 5. 2783, 281b, 282b,

3 Tezkire, istanbul, Matbaa-i Amidi, 1325, s. 52,

3 Tezkire, istanbul, ikdam Matbaasi, 1314, s. 215 v. d.

4 fstanbul, 1269 tab., c. I, s. 294,

& Osmanli Miiellifleri, istanbul, Matbaa-i amire, 1338, c. II, s. 225.



