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Iru
(Dogu-Bati Ayrimi

Soylemin
Elestirisi)

MEVLUT UYANIK I

Oryantalizm
(Sarkbilim) ve
sosyoloji, Dogu-
Bati ayrnmi

Gzerine kurulu
tasnifi inceleyen
disiplin olarak
ortaya cikmistir,
ama kUrese!
somurge glclerinin
(emperyalizmin)
Bati’ disi toplumlara
hikmetmek icin

alt yapi olusturan
disiplinlere
dénlUsmistir.
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Dogu ve Bat: terimleri salt cografi
bolgeler mi; Islam ve Dogu kiiltiirleri-
ni zdestirip, Bat diinyasinin hakimi-
yetini pekistirmek icin gerekli bir &teki
olarak konumlayup, medeniyetler aras:
catisma tezinin teorik arka plami mi-
dir? Yoksa insanhgn birikimin farkl
bolgelerdeki seyrini inceleyerek, bu-
ralarda iiretilen bilginin ortamina mi
isaret eder?

Bu metnin amaa bu terimlerin
hakikatin farkli zaman ve mekanlarda
tezahiirline isaret ettigini, dolayisiyla
bunlar arasinda bir ¢atigma oldugunu
velya olacagini géstermedigine dair
okuma yapmaktir. Bunun ilk 6rnegini
Dogu-Bat: fikri birikimini “Helenistik
Felsefe” seklinde temellendiren Biryiik
Iskender ve hocas: Aristoteles vermig-
tir. Peripatetik felsefeyi Iskenderiye
hatt1 izerinden yapilan yorumunu Hz.
Muhammede génderilen son mesajin
verileriyle okuyarak Messai Ogretiyi
temellendiren Farabi, Dogu-Bat: ayri-
mimn kategorik oldugunun ikinci 6r-
negini verir. Farabi ve Ibn Sina, Messai
gelenegin Dogudaki temsilcileriyken
Ibn Bacce, Ibn Tufeyl ve Ibn Riisd, Ba-
tidaki yani Endiiliisdeki temsilcileri-
dir. Dolayisiyla Dogu ve Bati kiiltiirii-
ni tek hakikatin tecellisi baglaminda
degerlendirmistir.

Tiirkler Farabinin 6gretisini siya-

- sl alana tagimg Selcuklu ve Osmanh

Devletleri, Dogu ve Bati arasindaki
irtibat siyasal olarak da kurmusglardir.
Fatih Sultan Mehmet ile artik Tirkler,
siyasi ve felsefi olarak Dogu-Bat ayri-
mirun kalktizim biitiin diinyaya ilan
etmiglerdir. Felsefeyi Anadoluda Yeni-
den Yurtlandirmak iste bu siirecin ye-
niden okunmas: ve giincellenmesidir.

ISLAM NAZARIYATI] 81



