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Ozet

Islamiyet'ten once Araplann Bizans’la iliskilerini milattan 6ne
baslayan Arap-Roma miinasebetinin bir devamu olarak gérmek
mumkiindiir. Islamiyet’in zuhurundan sonra Hicazli Araplar ile
Bizans Devleti arasindaki resmi iliskiler Hz. Peygamber’in (sav)
davet mektuplanyla baslamistir. Isldm tarihinde Hulefé-i Rasidin
dénemi Islamiyet’in Arap Yarnmadast disina hizla yayimaya
basladigi ve Bizans’in uzun yillar Sasdnilere karst korumaya
calistig topraklann Miisliimanlarnin eline gectigi dénemi temsil
eder. Bizans bu zaman zarfinda Arap taarruzlarma mukavemet
gbsterememis, kisa stire i¢inde Filistin, Suriye, Misir ve Kuzey
Afrika’run tamamindan c¢ekilmek zorunda kalmistir. Ayni anda
Hz. Omer tarafindan Sam valiligine getirilen Muaviye b. Ebil
Siiyfan, Anadolu topraklarnna diizenli seferler baslatmistir.
Muaviye déneminde gerceklestirilen Anadolu harekatinin en
énemlisi Istanbul'un fethi girisimidir. Emeviler devrinde
Muaviye’den sonra ikinci defa dahili istikrart saglayan
Abdilmelik b. Mervan (H.65-86/685-696) Hicretin 73. (M.692-
693) wyuinda Bizans’a karst harekete gecmistir. Velid b.
Abdtilmelik zamaminda (H.86-96/696-715] Emeuvilerin Anadolu
faaliyetleri kesintisiz devam etti. Araplar Emeviler devletinde
Stileyman b. Abdilmelik déneminde (H.96-99/M.715-717)
Bizans’in bagskenti Istanbul’'un fethine yeniden tesebbtis
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etmislerdir. Hisam b. Abdtlmelik’ten sonra Anadolu’da Arap-
Bizans miicadelesi duraklama dénemine girmistir. Zira Emeviler
bu tarihten itibaren stirekli olarak i¢ problemlerle ilgilenmek
zorunda kalmuslardir. Bu nedenle Araplann Anadolu seferleri
glindemden diigsmiistiir. - ‘
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Girig

Arap-Bizans munasebetleri esasinda Romalilar déneminde
M.O. IV ile M.S. 106 yillart arasinda huikiim stiren Nabati Kralligina
kadar uzanir. Baskentleri Petra olan Nabétiler uzun slire Roma
Imparatorlugu ile Hicaz ¢6li arasinda tampon bélgesi gorevi
yapmislar, Romallar da kendi topraklarnna c¢oélden gelebilecek
muhtemel bedevi saldirilarindan korunabilmek amaciyla bu devletin
varligini desteklemislerdir.! Ancak bu iki tlke arasindaki iligkiler
bozulunca Imparator Traianus (M. 98-117) diizenledigi bulylk bir
sefer sonucunda Nabatiler devletini ortadan kaldirmistir.2 Nabatilerin
ardindan M. O. I. ylizyilda Biladii’s-Sam’da Tedmurltler (Palmireliler)
devleti kurulmustur. Bu devlet de Nabétilere benzer sekilde
baslangicta Romalilarin himayesini kazanmig, zaman zaman da
Romalilarla birlikte Sasanilere karsi savaslara istirak etmistir. Ancak
Tedmurliilerin akibeti de Nabatilerden farkli olmarmus, [mparator
Orelyan (M. 270-275) kendisine karsi bagimsiz hareket eden Kralice
Zenubiye Uzerine yurldyerek TedmUr®: isgal etmis ve bu devletin
varligina son vermistir.3

MS. III ylUzyilin sonuna dogru TedmUr devietinin etkisini
kaybetmeye basladigi dénemde, Kuzey Arabistan’da iki siyasi birlik
gin yuzlne c¢ikmaya baslamistir: Bunlar, Me’rib Barajinin
yikilmasiyla giineyden gé¢ eden Araplar tarafindan kurulmus olan
Gassani ve Hire devletleridir. Gassaniler, Nabéatiler ve Tedmurlilerin
tarihi mirast tizerinde Roma Imparatorlugu’na bagl olarak Suriye’de;
Hireliler ise Sasanilerin hakimiyetini tanimak sUretiyle Irak
topraklarinda hiktm sGrmusler ve kendilerini himaye eden blyuk
devletlerin destekleriyle varliklarim islam’in dogusuna kadar devam
ettirmislerdir.4

Suriye’de devlet kuran Gasséaniler Miladi III. Yuzyilin
baslannda Guney Arabistan’dan Suriye topraklarina gbéc¢ ederek
Gassdn nehri  kiydarmmi yurt  edinmisler, ayrica Roma
Imparatorlugunun tesiriyle Hiristiyan olmuslardir. Bati Roma
Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Dogu Roma adiyla da
bilinen Bizans devleti daha 6nce bélgede kurulan Nabatiler ve
Tedmurliler'de oldugu gibi, Ulkenin gliney sinirlarini ¢élde yasayan
bedevilerden ve dogudan gelmesi muhtemel Saséni saldinlarindan

1 Cevad Ali, el-Mufassa fi Tarihi’-Arab Kable’l-Islam, I-X, Beyrut 1993, II, 68-72,
600-627.

2 ¢Cevad Ali, elMufassal, Ill, 5-76; Zeydan, Corci, el-Arab Kable'l-Isldm, (thk.
Hiiseyin Munis), Kahire ts., s. 81-97. Genis bilgi i¢cin bk. Cagatay, Nes'et,
Islam Oncesi Arap Tarihi, Ankara 1957, s. 33-36.

3  Zeydan, Corci, el-Arab Kable'l-Islam, s. 98-108; Cevad Ali, el-Mufassal, I, 76-
155; Cagatay, Islam Oncesi Arap Tarihi, s. 37-51.

4 Cevad Ali, el-Mufassal, I, 626-629.
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koruyabilmek icin bu devietin varligini desteklemistir. Gassanilerin

yasadiklar: topraklar Miladi 613-614 yilan arasinda Sasanilerin
istilasina maruz kalmistir. Miladi 628 yilinda.ise Dogu Roma "~

ordularinin [ranlilan maglup etmesiyle isgalden kurtulan Gassaniler
bu tarihten Islami fetihlere kadar Bizans himayesinde yari bagimsiz
bir sekilde varliklarina devam etmislerdir.s

Hicaz Araplari ile Bizans arasindaki ticari iligkiler de Islam
O6ncesi doéneme kadar wuzarir. Nitekim Hz. Peygamberin (sav)
kabilesine adini veren dedesi Hasim, Rumlar ve Sam’daki Gasséniler
ile Mekke adina bir ticaret anlagsmas: yapnus®, ayrica Kureysli
tlccarlarin Bizans topraklarinda rahat ticaret yapabilmeleri ve
vergilerden muaf tutulabilmeleri igin Kayser'den izin almastir”
Kendisi de Sam bélgesine gerceklestirdigi bir ticaret seferi esnasinda
Gazze'de vefat etmistir.®

[slam tarihi kaynaklarinda Hz. Peygamberin (sav) 12 yasinda
iken amcas: Ebu Talib’in de katildign bir Kureys ticaret kervaniyla

Medine-Dimask yolu tUizerinde bulunan Busra'ya geldigi ve burada

Bahira adindaki rahip ile géristGga zikredilir.? Allah Rastld (sav),
25 yaslarninda da Hz. Hatice adina gercekiestirdigi ticari seferde yine
aym sehre ugramis, bu defa da NastGra isimli bagka bir rahiple
kargilagmzsgtir. 10

1. Emeviler Dénemine Kadar Arap-Bizans lliskileri

[slamiyetin zuhurundan sonra Hicazli Araplar ile Bizans
Imparatoriugu arasindaki resmi iligkiler Hz. Peygamber’in (sav) dine
davet mektuplanyla baglatilmistir. Kaynaklara goére Alllah Rastli
(sav), Hicrl 8. yilin basinda (M. 629} Dihye b. Halife el-Kelbilyi
dogrudan Bizans Imparatoru Herakleios’a (610-641) goénderirken,
ona bagl Sam bolgesi idarecilerinden Héaris b. Simr ve Cebele b.
Eyhem’e ise Stca‘ b. Vehb el-Esediyi yollamisg!!, ayrica Haris b.
Umeyr el-Ezdi’yi [slam’a davet mektubuyla birlikte Busra valisine elci

5 Hitti, K., Philip, Siyasi ve Kitltiirel Islém Tarihi, (cev. Salih Tug), I-V, Istanbul
1980, I, 118-123; Glinaltay, Semseddin, Islam Oncesi Araplar ve Dinleri, {sad.
M. Mahfuz Stylemez-Mustafa Hizmetli), Ankara 1997, s. 44-46.

6 Ibn Hisam, es-Siretil’n-Nebeviyye, (thk. Mustafa es-Sakka-ibrahim el-Ebyari-
Abdulhafiz Selebi), I-IV, Beyrut ts., I, 147; Ibn Sa'd, et-Tabakatii’l-Kiibrd, 1-
VII, Beyrut ts. (Daru Saduw), I, 75-76; BelazGri, Ensabt’l-Esrdf, 1, (thk.
Muhammed Hamidullah), Jerusalem, 1963, I, 59.

7 Tbn Hisam, es-Sire, I, 143, 148; Belaztri, Ensdb, 1, 59.

8  Ibn Hisam, es-Sire, I, 144-145; Belaziiri, Ensab, I, 64-65.

9 Ibn Ishak, Sireti Ibn Ishdk, {thk. Muhammed Hamidullah), Konya, 1981, s.
53-55; Ibn Hisam, es-Sire, I, 191-195; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, I, 120-121;
Belazari, Ensadb, 1, 85, 96-97.

10 ibn Hisam, es-Sire, I, 199; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1, 130.

11 ibn Hisdm, es-Sire, IV, 254-255; Ibn Sa‘d, et-Tabakdt, I, 259-291.



olarak gdndermistir. Bizans Imparatoriuguna bagh olarak bélgede
gorev yapan Gassani emirlerinden Surahbil b. Amr, Medine’den gelen
elciyi  kendi kontrolindeki toprakiardan -~ gecerken tutuklayip
6ldirmiis!?, Allah Rastlt (sav) geleneksel elgilik hukukunu hige
sayan ve Muslimanlara kars: agik bir diismanbk isareti olarak
g6rdiigh bu hareketi karsiliksiz birakmamak amaciyla Zeyd b. Harise
komutasinda bir orduyu Sam topraklarina dogru géndermistir.
Harisi katleden Surahbil, Musliman Araplann kendisi Uzerine
yirimekte olduklarini haber alinca durumu Bizans Imparatoru’na
bildirmis, bunun Gzerine bélgede bulunan Lahm, Clzém, Behra, Bell
gibi Arap kabilelerinin d&hil olmalanyla birlikte bluyik bir Dogu
Roma ordusu hazirlanmistir. Belka sehrine bagh Mute’de Hicretin 8.
yilin Cemaziyelevvel (M. Eyltl 629) ayinda glgcleri denk olmayan iki
ordu karst karsiya gelmis, savasta Hz. Peygamber (sav) tarafindan
tayin edilen komutanlarin sirasiyla sehid dismeleri tizerine Halid b.
Velid idareyi ele alip basarihi bir ricat hareketiyle Miislimanlar
hezimetten kurtarmistir.13

Mite savagi, Bizans ile MtUslimanlann ilk énemli karsilagmas:,
aym1 zamanda Hicaz Araplarninin Yarimada disint hedef alarak
gerceklestirdikleri ilk askeri faaliyet olmustur. Allah Rastlt (sav)
Mtte harbinin Uzerinden daha bir ay gecmeden Bizansin himayesi
altinda bulunan Kudéaa kabilesi tizerine Amr b. el-As komutasinda
bir ordu géndermistir. Amr, Zatu’s-Selasil bélgesinde dUsmar
maglup etmis, bu sonucgla Muslimanlar Mute’nin intikamim
almislardir. 14

Musliiman Araplarin Bizans ile Biladi’s-Sam’da ikinci defa
karsilasmalar: ihtimali Teblk seferi ile glndeme gelmistir. Bu
faaliyetin sebebi yakin zamanda Fars Imparatoriugunu maglup eden
Bizans devletinin kendisine bagh Arap kabilelerini de yanina almak
suretiyle kuzeyden Hicaz topraklarina dogru blylik bir saldin
dlizenleyecegi haberinin alinmasidir.’> Bunun Uzerine Allah Rastlt
(sav) Hicretin 9. yili Receb ayinda (M.Ekim 630} yaklasik 30.000
kisilik bir orduyla kuzeye dogru harekete ge¢mistir.16 Muslimanlar
Medine'ye 700 km. uzaklikta ve Sam yolu tizerinde bulunan Teblik’e
kadar ilerleyip burada karargah kurmuslar, boélgede 20 gin
beklemelerine ragmen ne Bizanshlar, ne de Hiristiyan Araplarla

12 Vakidi, Kitabi’l-Megdazi, (thk. Marsden Jones), I-III, Beyrut 1984, Megazi, U,
755-756; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 11, 128.

13 Buhari, Cihad 7, 183; Vakudi, Megazi, 11, 756-763; Ibn Hisam, es-Sire, IV, 22-
23; Ibn Sa‘d, et-Tabakadt, II, 128-129.

14 Vakidi, Megdazi, 11, 770-771; tbn Sa‘d, et-Tabakdt, II, 131.

15 Vakidi, Megdzi, I, 990-991; Ibn Hisam, es-Sire, IV, 159; Ibn Sa‘d, et-
Tabakat, 11, 165.

16 Vakidi, Megazi, IIl, 1002; Ibn Hisam, es-Sire, IV, 162.
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karsilagmiglardir.’” Bundan istifadeyle Hz. Peygamber (sav}) Cerba,

Eyle Limam, Ezruh, Makna ve Maan’a askeri birlikler gondermis, adi

gecen bolgelerde yasayan kabile liderleri cizye o6demek sartiyla
Muslimanlara tabi olmuslardir. Diger taraftan Halid b. Velid
kumandasindaki baska bir ordu bolgeye yakin bir mevkide bulunan
Dumetti1-Cendel Uizerine génderilmis, buradaki Hiristiyan Araplar da
Muslimanlarin hakimiyetini kabul etmislerdir.!8

Teblik seferi, Muislimanlarin Dogu Roma Imparatorlugu’na en
acilk meydan okuma girisimidir. Zira buyUk bir orduyla Arap
Yarimadasi'mi isgal edeceklerini séyleyen Rumlann topraklarina giren
ve burada 20 glin boyurnca kendilerini bekleyen MUsliman Araplara
kargt ¢ikmamis olmasi, Bizans'n dogu simirinin daha batiya
kaydirildigimin, baska bir ifadeyle Arap Yarnimadasimn kuzey
tarafinda yer alan bélgeleri Araplara terk ettiklerinin bir igaretidir.
Nitekim bu hadiseden sonra ne Bizanslilar, ne de bdlgede onlarin
muttefiki durumundaki Hiristiyan Araplar Hicaz tizerine herhangi bir
askeri faaliyet gerceklestirebilmiglerdir. Bundan sonra Araplar ile
Bizansin hesaplasma merkezi Biladd’s-Sam olmus, Muslimanlar
icin hltcum, Bizanslilar icin ise savunma sUreci baslamistir.
Dolayisiyla Arap Yarimadasi’min kuzeyinden baslayarak bir taraftan
Kictik Asya (Anadoly) iglerine, diger taraftan da Atlas Okyanusu’na,
oradan da Bati Avrupa iclerine kadar ulasacak olan Misliman Arap
fetih harekatinin esas baslangic adiminin Tebtik seferi ile atildigim
ileri strmek ve bu faaliyetleri asil baslatanin da bizzat Hz.
Peygamber (sav) oldugunu ifade etmek mimkindr.

Hulefa-i Rasidin dénemi, Islam dininin Arap Yarimadas: disina
hizla yayilmaya basgladigi ve Bizansin uzun zamandir Sasanilere
karst korumak icin mucadele verdigi topraklarin Miskimanlarin
eline gectigi dénemi temsil eder. Bizans bu stlirecte meydana gelen
fetih hareketlerine mukavemet gosterememis ve kisa sUre icinde
Suriye ve Filistin’den cekilmek zorunda kalmistir. Imparator
Herakleiosun (M.610-641) kardesi Theodoros Hicretin 13. (M.634)
yilinda gerceklesen Ecnadeyn savasinda Halid b. Velid karsisinda
agir bir yenilgiye ugramis!?, bundan iki yil sonra Musltimanlarin
kesin zaferiyle neticelenen Yermuk Muharebesi (H.15/M.636)

17 Vakidi, Megazi, III, 1015.

18 Vakidi, Megazi, 111, 1025-1047; ibn Hisam, es-Sire, IV, 169-170; Ibn Sa‘d, et-
Tabakat, 11, 166; Belazuri, Futih, s. 79-85.

19 Belazlri, Futithul-Buldén, (thk. Abdullah Enis et-Tabba-Omer Enis et-Tabba),
Beyrut 1987, s.156-157; Taberi, Tarihul-Umem ve’l-Milik, (thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl Ibrahim), I-XI, Beyrut ts. (Daru’s-Siiveydan), IlI, 417-419; [bnii’l-
Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 1-IX, Beyrut 1986, II, 286-287; Ibn Kesir, el-Biddye
ve’n-Nihaye, I-XIV, Beyrut-Riyad ts. (Mektebetil-Mearif--Mektebet{i’n-Nasr),
Vi, 31-32.
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Bizansin Suriye’den timidini tamamen kesmesine neden olmustur.20
Bunun sonucunda Sam bolgesinde Busra, Dimask, Baalbek, Hama,
Humus gibi énemli sehirler Mtslimanlann eline ge¢mistir. Bolgede
Hiristiyanligin - dini merkezi Kudtstn (16/637) elden ckisimni?!
Akdeniz sahilindeki Kayseriyye izlemig??, bundan kisa slire sonra da
Amr b. el-As'n tahil ambar olarak gériilen Misirl fethetmesiyle
Bizans, ekonomik acidan da biiytik bir kayba ugramistir23. Bu fetih
faaliyetlerinde Halid b. Velid, EbQ Ubeyde b. el-Cerrah, Amr b. el-As
ve Yezid b. Eba Suyfan gibi komutanlar goérev yapmuslardir.24
Hicretin 17-19. yillan (M.638-640) arasinda $Sam ve civannda
gorilen veba salgini bir ¢ok Musliman askerin yam sira Dimasgk
valisi Yezid b. Ebt Sufyanin da 6limline sebep olunca, bélge
valiligine Muaviye b. Eba Styfan getirilmistir.25 Muaviye bu gdrevi
Ustlenmesinden - itibaren Rum topraklanna  sistemli sefer
diizenlemeye basglamis, onun emrinde harekete gecen Musliman
ordular, Anadolu ic¢lerinde Ammuriye'ye (Ammorion)2¢ kadar
ulagmuslardir.2”

Hz. Osman’in halifeligi zamaminda Sam valiligini strdiren
Muaviye’nin gorev ve yetki alami daha da genisletilmistir. Muaviye
bunun Uzerine Bizans’a kars: gerceklestirdigi askeri seferleri daha
planli ve diizenli hale getirmis, Arap ordulart Antakya'ya girmislerdir.
Yezid b. Hur el-Absi komutasindaki baska bir ordu ¢ikhig yaz
seferinde Antakya simirlarini asarak Tarsus’a ulasirken?®, Muaviye,

20 Belaztird, Futuhu’l-Buldan, s. 186; Taberi, Tarih, III, 603; Ibnitl-Esir, el-Kamil,
II, 344.

21 Belaztird, Futihu’l-Buldan, s.188-189; fbni’l-Esir, el-Kamil, 11, 3347-350.

22 fhn Kuteybe, Kitabu’l-Medrif, Beyrut 1970, s.150; Belazari, Futdhu’l-Buldan,
$.191-192; Ya‘kabi, Tarih, I-1I, Beyrut 1960, II, 150, Taberi, Tarih, II, 603-
605; 1V, 62; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, 11, 346, 392; Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 79.

23 Ibn Abdilhakem, Futihu Misr ve Ahbdruha, (thk. Charles Torrey), Kahire
1991, s. 69-70; Belaziiri, Futdhu’'l-Buldan, s. 301; Nuveyri, Nihdyeti'l-Ereb fi
Fiinuni’l-Edeb, I-XXVII, Kahire ts., (Daru’l-Kitab), XIX, 290; Makrizi, Hitat, I-1I,
Beyrut ts. (Daru Sadir), I, 290-293; Ibn Tagriberdi, en-Ndcumu’z-Zahire fi
Mailaki Misr ve’l-Kahire, [-XX11, Kahire 1929, I, 21-22

24 Belazuri, Futuhu’l-Bulddn, s. 159-164, 165, 178-179, 190-192, 192-193;
Yaktbi, Tarih, II, 140, 150; Taberi, Tarih, III, 604, IV, 62, 396-397; Ibnu’l-
Esir, el-Kamil, 11, 193-194, 282; Ibn Kesir, el-Biddye, VII, 7-8, 20-21.

25 Belazlri, Futihu’l-Bulddn, s. 192; Ya'’kabi, Tarih, II, 150; Taberi, Tarih, IV, 62.

26 Ammorion, I¢ Bati Anadolu’da bugiin harabe halinde kalan ve Emirdagin 17
km. kadar dogusunda, Hamzacali ve Hisar kéyleri arasinda bulunan eski bir
yerlesim merkezidir. Ibn Hurdazbih, Kitabu'l-Mesalik ve’l-Memdlik, Leyden
1967, s.101, 106, 107, 109, 113, 253, 258; Ibn Havkal, Kitabu Sireti Arz,
Leyden 1967, Kitabu Sireti Arz,s. 129.

27 Taberi, Tarih, IV, 250; Ibniil-Esir, el-Kamil, 1II, 44; Ibn Kesir, el-Biddye, VI,
123.

28 Taberi, Tarih, IV, 250; Ibntl-Esir, el-Kamil III, 44; Ibn Kesir, el-Bidaye, VI,
151.
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Hicretin 33. yilinda (M. &53-54}) bizzat kendi emrindeki ordu ile

Malatya dnlerine kadar gelmistir.29 Hz. Osman’in halifeligi déneminin
sonuna kadar Anadolu Uzerine seferleri devam ettiren - Muaviye, '

fethedilen topraklarin bir kismina Arap kabilelerini yerlestirmek
suretiyle bélgede sinirli da olsa bir iskan politikas: takip etmistir.30

Hz. Omer’in halifeligi sirasinda deniz seferi izni alamayan, bu
nedenle Kibrnis fethini gerceklestiremeyen Sam valisi Muaviyes!
aradig firsatt Hz. Osman’in halifeligi esnasmnda bulmustur. Aslinda
Hz. Osman da selefinin ¢ekincelerini tasiyarak baslangicta ona izin
vermeye istekli degildi32 Ancak yola cikarken ailesini de yanina
almasi ve sadece gontllt askerlerle gitmesi sartiyla Muaviye’ye Kibris
seferi mUisaadesi verdi.?3 Hicretin 28.(M.648) yilinda34 gerceklestirilen
Kibris harekatina sahébeden EbG Zer el-Gifari, Ubade b. Samit ve
Ummu Haram binti Milhan gibi sec¢kin sahsiyetler de istirak
etmislerdir.35 Akka’dan3®¢t hareket eden donanma, Kibris sahillerine
ulastiktan sonra karada kendilerini karsilayan disman ordusunu

yenilgiye ugratmis, yapilan gérismeler sonucunda ada halkr yillik- -

yedi bin dinar vergi &demek sartiyla anlagmaya razi olmustur.
Anlasma esnasinda Kibnislilarnin, Bizans {izerine yapilacak seferlerde
Muslimanlara yardimel olacaklar: hususu da karara baglanmistir.3?

. Emeviler Déneminde Anadolu’da Arap-Bizans

Miicadelesi

Muaviye b. Ebt Sifyan, Hz. Omer tarafindan Sam’a vali tayin
edilmesinden itibaren Anadolu Uzerine dlizenli seferler baslatmusti.
Ancak Hz. Osman’in son dénemi ile Hz. Ali'nin halifeligi stirecinde

29 Taberi, TarthIV, 317; Ibn®l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihil-Umem ve'l-Miilik,
{thk. Muhammed Abdiikadir Ata-Mustafa Abdulkadir Ata), 1-XVII, Beyrut
1992, V, 40; ibni'l-Esir, el-Kamil, 11, 68-69.

30 Belaziird, Futihul-Bulddn, s. 245.

31 BelazGri, Futihu'l-Bulddn, s5.208; Taberi, Tarih, IV, 260-261.

32 Belazri, Futihu’l-Buldan, s. 208.

33 Belazlri, Futihu’l-Buldan, s. 208-210; Taberi, Tarih, IV, 260-261; [bnit1-Esir,
el-Kamil, 111, 48; Ibn Kesir, el-Biddye, VII, 153.

34 Seferin H.29 (M.649), H.33 (M.654) te oldugunu nakleden rivayetler icin bk.
Taberi, Tarth, 1V, 259; Suyati, Tarihu’l-Hulefd, (thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
[brahim), Kahire 1975, s. 171.

35 Taberi, Tarth,IV, 259; [bnii’l-Esir, el-Kamil, II1, 48.

36 Akka, Eski Atik’in Hacco (Akko), Yunanlilarin Ptolemais, Fransizlarin Acre
dedikleri gliniimuzde Filistin’in batisinda yer alan bir sahil sehridir. YakGt el-
Hamevi, Mu‘cemu’l-Bulddn, 1-V, Beyrut 1975, 1V, 143-144.

37 Halife b. Hayyat, Tarih, (thk. Stheyl Zekkér), I-II, Beyrut 1993, s. 98;
Belaztri, Futahu’l-Bulddn, s. 208-209; Dineverl, el-Ahbdru’t-Twal, (nsr. Omer
Faruk Tabba), Beyrut ts. (Darul-Erkam)}, el-Ahbdru’t-Twal, s. 131; Ya'kabi,
Tarih, 1I, 166; Taberi, Tarih, 1V, 262-263; Ibniy1-Esir, el-Kamil, 1II, 48; ibn
Kesir, el-Biddye, VII, 153.
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devam eden i¢ ¢ekismeler sebebiyle bu faaliyetler kesintiye ugradi.
Muaviye halifelik gorevini Uistlendikten ve Glkede siyasi birligi temin
ettikten sonra H.42 (M.662) yilinda Bizansin kontrollinde bulunan -
Kuzey Afrika -ile birlikte Anadolu seferlerini de baslatti.33 Rum
topraklarina giden ordular hedef alinan bélgelerde kayda deger
basarilar elde ettiler.3® H.43 (M.663) ve H.44 (M.664} yillarinda
Bizans’a kars: hem karadan hem de denizden seferler gerceklestirildi.
Bu faaliyetler yaz ve kis olmak tUzere yilda iki defa diizenleniyor,
ordular kisi Bizans topraklarinda gecirdikten sonra baharla birlikte
tekrar hticum baslatiyorlardi.40

Musliman fatihler Suriye ve Mezopotamya topraklarinda hizla
ilerleyip bdlgede yasayan Aramilerin hizla Araplasmasini saglamakla
birlikte aym faaliyeti Anadolu’da gerceklestirmemisler, burada adim
adim kendi bélgelerini genisletmeye, Bizans’a tabi olan araziyi de
kuictiltmeye calismamislardir. Hatta zaptettikleri blytik sehirlerde
tutunmak icin de bliylk gayret sarf etmemisler, sadece mutad olarak
her yaz mevsiminde Amanos ve Toros silsileleri yoluyla Anadolu
iclerine akinlar yapmuslar, bol esir ve ganimet aldiktan sonra geri
dénmuslerdir. Bu adimlarin altinda Araplarin Anadolu'yu kendileri
icin bir yurt olarak distinmedikleri gercegi yatar. Anlasilan cografya
ve tabiat sartlarninin farkhlig: sebebiyle Arap kabileleri dzellikle Toros
daglarnin kuzey ve bati kisumlarina iltifat etmemisler ve buralara
yerlesmeyi distinmemiglerdir. Bu sebeple karsihikh toprak iltihaklan
gerceklesse, hatta Arap ordulari karadan Istanbul’a kadar ulasmis
olsa da Toros siisilesi her iki deviet arasinda tabii bir simir olma
ozelligini strdGrmUsttr. Hatta taraflardan biri bazen diger tarafi
tamamiyla imha edebileceg hissini veren blytik basanlarnndan
sonra bile, galip tarafin toprak ilhakindan hemen hemen busbUtin
vazgecmesi suretiyle sulh anlasmalan  yapilmistir.  Karsiikh
mucadeleler esnasinda sadece dogrudan dogruya sinir bélgesinde
bulunan ve en muhim gecitlerin anahtart rolinG gdren gehir ve
kalelerin ele gecirilmesine 6zel énem verilmis, diger sehir ve bolgeler
fazla israr edilmeden rakip tarafa terk edilebilmistir. Araplar ile
Bizans arasinda bitip tikenmeyen gazalar sebebiyle her iki devlet
arasinda oldukg¢a genis bir arazi seridi sahipsiz bir hudut bdlgesi
olarak atil vaziyette kalmistir. Bunda Bizans [mparatoru
Herakleios'un Suriye’yi bosaltmak zorunda kalinca bdlgedeki
sehirleri Mtslimanlara birakmamak icin tahrip etmesinin, ahalisini
de tehcire zorlamasinmin etkisi vardir. Arap fatihlerin de Anadolu’ya

38 Ya‘kabi, Tarih, 1I, 239; Taberi, Tarih, V, 172.

39 Taberi, Tarih, V, 172; Ibni’l-Cevz, el-Muntazam, V, 193.

40 Muhammed Hudari Bey, Muhadarati Tarihi’'l-Umemi’l-Islamiyye ed-Devletii’l-
Emeviyye, (thk. Seyh Muhammed Osmani), Beyrut 1986, s. 441. Seferlerin
sebepleri hakkinda bk. Kilig, Unal, Yezid b. Muaviye, Istanbul 2001, s. 48-49
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ilerlemeleri esnasinda arkalarinda kendilerini tehdit edeb‘ﬂece'k.

mustahkem sehirler birakmamak igin buradaki yerlésim birimlerini

bosalttikiarn ve bolgeyi insansiz bir alana cevirmeye calistiklan da - -
unutulmamalidir.4! : . ,

Bizans ile ydpilan savaglarda Muslimanlar genelde taarruz
eden, Bizanslhilar ise savunmaya c¢ekilen taraf konumunda
olmuslardir. Ancak bununla birlikte her iki devlet icin de tam bir
Ustlinliik gerceklesmemistir. Gerek Araplann gerekse Bizans’in
zaman zaman rakibine Ustinlik sagladign dénemler olmus, ancak
bu durum uzun sUre devam etmemistir. Bunda her iki tarafin da
kendi ic problemleri ve saltanat muicadeleleriyle bas etmek
durumunda kalmalarmmin etkisi btylUktir. Bu gibi hallerde zor
durumda kalan taraf belli miktar mal ve para karsiliginda digeriyle
anlasmaya calismis, durumu dizeldikten sonra cesitli bahanelerle
anlasmalar bozularak tekrar savas haline déntlmuisttr. Bununla
birlikte gerceklestirilen savaglar bir hakimiyet mucadelesinden ¢ok
prestij saglama ve kendi asil bolgelerini koruma dustncesiyle. .
cereyan etmistir. Bizans icin éncelikli koruma alani Istanbul,
Emeviler icin ise Sam topraklarn olmustur. Bu sebeple h;r iki
boélgenin de ortasinda yer alan Anadolu cografyas: iki taraf i¢in bir
ara bolge kabul edilmis, tam sahiplenme gerceklesmedigi icin
bélgenin kontroli karsihikli olarak rakiplere terk edilebilmistir. Béyle
bir anlayis da pek ¢ok Anadolu sehrinin sik sik yagmalanmasina ve
halkin hayatinin zorlasmasina sebep olmustur. Dolayisiyla iki devlet
arasindaki ndfuz muicadelesinde en fazla zarar géren bolgelerden
birinin de Anadolu oldugunu séylemek mimkindiir.

Muaviye déneminde Anadolu’yu hedef alan faaliyetler, ilk énce
Btsr b. Eb( Ertat komutasinda gerceklestirildi.4? Diger bir komutan
Malik b. Hibeyre de Hicretin 46. (M.666) ve 47. (M.667) yillarinda
emrindeki ordularla Rum topraklarinda kald:i.*® Bltin bu askeri
harekatin asil hedefi ise Bizaris'n baskenti Istanbul’du. Bundan
dolayidir ki, Muaviye doéneminde gercgeklestirilen Anadolu seferlerinin
en oOnemlisi Istanbulun fethi girisimi kabul edilir. Ilk Istanbul
muhasarasinin ne zaman meydana geldigi konusunda tarihciler
farkh gortsler ileri stirerler. Bir kismi faaliyet tarihi olarak Hicretin
49. (M.669) yilini zikrederken**, baska kaynaklarda seferin bundan

41 Honigmann, Ernst, Bizans Devletinin Dogu Swur, {cev. Fikret Isiltan), Istanbul
1970, s. 1, 36-39.

42 [bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, V, 201, 209; Ibn Kesir, el-Bidaye, VIII, 24, 27.

43 Ya‘kubi, Tarih, II, 239-240; Taberi, Tarih, V, 181, 212, 227, 229; Ibn’l-Cevzi,
el-Muntazam, V, 217, 220, 223-224.

44 Taberi, Tarih, V, 232; Ibnitl-Cevzi, el-Muntazam, V, 224; Ibnii'l-Esir, el-Kamil,
11, 227; Ibn Kesir, el-Biddye, VIII, 32.
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bir yil sonra yapildigi rivayet edilir.45 Birinci ordunun kisin,
ikincisinin ise yaz aylarinda yola cikmasinin [stanbul muhasarasiyla
ilgili farkh tarihlerin kaydedilmesine sebebiyet verdigi soéylenebilir. .
Ayrnica bu iki ordunun seferinin baslangi¢c tarihi, muhasara dénemi
ve geri donutsleri arasinda uzunca bir zaman ge¢mesi de ravilerin
farklh tarih vermelerine sebebiyet vermis olabilir.46

Muaviye’'nin  halifeligi  zamaninda (H.41-60/M.661-680)
gerceklestirilen ilk Istanbul seferinde oglu Yezid b. Muaviye takviye
génderilen ordunun komutani olarak géreve yapmistir.4?” Bu ordu
icerisinde Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer, Abdullah b. Ziibeyr
ve EbG Eyyub el-Ensari gibi sahabe 6nderleri de yer almislardir.+8
Eb Eyyuibun bu doénemdeki fetih girisimlerinde sehit oldugu
bilinmekle birlikte, sehadetin hangi tarihte gerceklestigi hususu acik
degildir. Rivayetlerde onun muhasaramn ilk yili, ikinci, tigincti ve
dordunct yih vefat ettigi seklinde farkl bilgiler yer alir.#® Tarihgiler
Eba Eyyubun Istanbul’da 6limt ve buraya defnini su sekilde
aktanirlar: EbG Eyy(b sefer esnasinda rahatsizlaninca ordunun
komutamn Yezid’e sayet burada 6lirse kendisinin diigman arazisinin
en u¢ bolgesine defnedilmesini vasiyet etti. Onun bu gériismeden
kisa slire sonra vefat etmesi tizerine [stanbul’'un surlannin kiyisina
defnedildi. Bu hadiseyi 6grenen Bizans krali Muslimanlar gittikten
sonra hakaret amaciyla mezari agtirarak cesedi yerinden
cikaracaklarimu ilan etti. Ancak Yezid’in sayet boyle yaparlarsa Arap
yurdunda yasayan bUtlin Hiristiyanlann 6ldtrecegi tehdidinde
bulunmas: Uizerine Bizanslhilar Ebu Eyytb’un kabrine
dokunmadiklar gibi, tdrbesine saygih davranacsklarina dair soz
verdiler. Nitekim daha sonraki dénemlerde onun kabri Hiristiyanlar
tarafindan bir aziz mezari gibi kabul edilmis ve kurakhk
zamanlarinda yagmur talebi icin bir ziyaret mahalli haline
getirilmistir.50

45 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 211; Ya’kabi, Tarih, II, 240; Taberi, Tarth, 234.

46 Kilic, Unal, Yezid b. Muaviye, s. 51. llk Istanbul seferinin tarihi hakkinda
farkli degerlendirmeler icin bk. Ucar, Sahin, “Musldmanlann Istanbul'u
Fethetmek Icin Yaptiklan Iik Ue Muhasara”, Selcuk Universitesi Selcuk Dergisi,
Konya 1986, sayr 1, s. 69; Eslem, Muhammed, “Emir Muaviye’nin Halifeligi
Sirasinda Istanbul’a Drtizenlenen Ilk Seferler”, 1. Uluslararasi Istanbul’un Fethi
Sempozyumu, Istanbul 1996, s. 25.

47 Taberi, Tarih, V, 234; Ibni¥’-Esir, el-Kamil, 111, 227.

48 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 159; Ibn Kesir, el-Biddye, VIII, 32.

49 Mes0di, Mtricti'z-Zeheb, -1V, (thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid),
Misir 1964, III, 33; Ibn Kesir, el-Biddaye, VIII, 32. Ibnii1-Esir, Ebt1 Eyytb’un
kusatmanin ilk yihinda sehit oldugunu kabul eder. [bnii1-Esir, el-Kamil, 111,
228.

50 fbn Sa‘d, et-Tabakadt, I, 485; Ibn Abdirabbih, Kitabu’l- Ikdi’l-Ferid, 1-VII,
Kahire 1965, IV, 368; Ibn Abdilberr, el-Istidb fi Ma‘rifeti’l-Ashab, 1-IV, Kahire
ts., (Daru Nehdati Misr), IV, 1606-1607; Kazvini, Asaru’l-Bilad ve Ahbaru’l-
‘fbad, Beyrut ts., (Daru Sad}, s. 606; Canard, Marius, “Tarih ve Efsaneye
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Muaviye b. Eba Stifyan déneminde Emevilerin ilk Istanbul
muhasarasimi gerceklestirecek olan Arap donanmasi: Marmara'ya
gelerek Kapidag (Kyzikos) yanmadasina yerlesmisti.5! Muslimanlar
bu aday1 sonraki Istanbul seferleri icin emniyetli bir ts olarak
kullandilar.32 Donanmanin amacit kist burada gecirip baharda
yeniden saldirmakti. Ancak kisin son derece sert gecmesi,
muhasarayr gerceklestiren ve soguk iklime alistk olmayan Araplari
zor durumda birakti., Bu arada Anadolu t{zerine karadan
gerceklestirilen faaliyetler de birka¢ koldan devam ediyordu. Bu
seferlerde Busr b. Eba Ertat, Stfyan b. Avf, Fedale b. Ubeyd,
Muhammed b. Abdurrahman, Abdullah b. Mesade el-Fezari ve
Muhammed b. Abdullah es-Sekafi ve Yezid b. Secerre er-Rehavi gibi
komutanlar Bizans topraklarnna saldinlar dtzenlediler.5®3 Kara
seferlerinin yaninda denizde de 6nemli basarlar elde edildi.
Akdeniz'deki Sam sahillerinden hareket eden bir Musliman
donanmas: buradan Ege'ye acilarak Istanbul rotasi tzerinde

bulunan Izmiri (Smiyra) 52 (672) ele gecirdi.5% Bu fetihle birlikte

Araplar Akdeniz’deki varliklanimi daha da gliclii hale getirerek yeni
bir {stanbul seferi hazirliklarini tamamlamis oldular.55

Hicretin 53. (M.673) yilinda Abdurrahman b. Ummu Hakem
Rum topraklarina sefere c¢ikti.56 Ayni yil icinde Cinade b. Ebi
Ummeyye komutasindaki donanma ise Rodos’u kontrol altina aldi.57
Kibris, Rodos, Kos ve Sakiz adalarinin tamami MuUsliimanlar igin
glvenli hale getirildikten sonra Hicretin 54.(M.674) yili baharinda
Arap donanmas: Canakkale bogazini asarak Muaviye ddneminin
ikinci buytuk Istanbul muhasarasini baslatti.58 Gemiler Hali¢
yakinina kadar yaklasip karaya asker ¢ikardilar. Burada sonbahara
kadar carpigmalar devam etti. Kis yaklasinca Araplar daha 6nce ele

Gére Araplann Istanbul Seferleri”,. (cev. Ismail Hami Danismend), Istanbul
Enstitiisti Dergisi, Istanbul 1956, s. 219; Ozturk, Necdet, “Fetih Oncesi
Istanbul Kusatmalar”, Istanbul Armagan, 1-11], Fetih ve Fatih, [stanbul 1995;
Eslem, Muhammed, “Emir Muaviye’nin Halifeliji Swrasinda Istanbul’a
Diizenlenen [k Seferler”, s. 26-27; Algil, Hiiseyin, “Ebu Eyyub el-Ensari”, DIA,
X, 124.

51 Taberi, Tarih, V, 234; Ibni'l-Esir, el-Kamil, 111, 228, 248.

52 Ostrogorsky, Georg, Bizans Devleti Tarihi, {cev. Fikret Isiltan), Ankara 1995, s.
115; Aycan, Irfan-fbrahim Saricam, Emeviler, Ankara 1993, s. 22-23.

53 Ya’kabi, Tarih, II, 240; Taberi, Tarih, V, 253, 287, 301; Ibniil-Cevzi, el-
Muntazam, V, 249, 255, 278; Ibnti'l-Esir, el-Kamil, III, 226-227, 233, 244; Ibn
Kesir, el-Biddye, VIII, 45, 58.

54 Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 115.

55 Ucar, Sahin, Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi, Istanbul 1990, s. 83-85.

56 Taberi, Tarih, V, 288.

57 Belazur, Futthu’l-Bulddn, s. 330; Taberi, Tarih, V, 288; Ibni’l- Es1r el-Kamil,
11, 244; Ibn Kesir, el-Biddye, VIIL, 61.

58 Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 115.
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gecirmis olduklart Kapidag’a cekildiler.® Bu tarihten sonra hem
karadan hem de denizden gerceklesen saldinlar araliklarla devam
etti. Baslangicta kismi basanlar elde edilerek Rumlara kayiplar
verdirildi. Ancak Bizansin elinde Rum (Grek) atesi® olarak bilinen
cok glticlt bir silah vardi. Bu sayede Bizans donanmasi her saldinda
Araplar1  geri puUskiirtmeyi basariyordu.b! Dolayisiyla Bizans
baskentinin bu silah sayesinde Araplarin ve diger kusatmac:
milletlerin eline gecmekten kurtuldugunu séylemek mimkindur.

Basarisiz muhasaradan sonra Arap ordulan (H.54-58/M.673-
677) yillarn arasinda Bizans fUzerine dlzenli olarak yaz ve kig
seferlerini stirdtrdtler.62 Hicretin 58. (M.678) yilinda Clinade b. Ebu
Umeyye kumandasindaki donanma son kez Istanbul 6nlerine geldi.63
Malik b. Abdullah da karadan bu donanmaya destek verdi. Rum
atesi karsisinda Muslimanlar yine basan gosteremediler. Ustelik
komutanlardan Yezid b. Secerre’nin carpismalar esnasinda 6lmesi,
ordunun dlzeninin bozulmasimna ve ardindan agir kayiplarla geri
cekilmek zorunda kalmasina sebep oldu.®4 Istanbul kusatmasinin
kaldirlmasinin ardindan doéntis yolunda Arap donanmas: tutuldugu
firtina sebebiyle neredeyse tamamen yok oldu. Benzer sekilde
Anadolu’daki kara ordusu da disman saldirilarina ugradi. Bu
basarisizlik neticesinde Muaviye, Bizans ile sulh yapmak zorunda
kaldi.6® Otuz yil sUrmesi kararlastinlan anlagsmaya gbre
Muslimanlar yilhk olarak 3.000 dinar, 50 savas esiri ve 50 Arap ati

59 Belazurl, Futihu’l-Bulddan, s. 330.

60 Grek mimar XKallinikos tarafindan icat edilen, terkibi ve imali sadece
Bizanshlar tarafindan bilinen bir tiir yanici ve patlayict maddedir. (bk.
Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 116). Rum atesi karaya ve gemi tlizerine
yerlestirilen manciniklarla dismanlara karsi distigh yerde suyun bile
séndtremedigi blylik yanginlar ¢ikaran patlayict maddeler yagdirmaktadir.
Bu, Bizans kuvvetlerinin ellerinde bulunan en etkili ve en korkung silaht1
Bailly, Auguste, Bizans Tarihi, I-Il, (cev. Haluk Saman), Istanbul ts.,
Terctiman 1001 Temel Eser, s. 139.

61 Vasiliev, A., Bizans Imparatoriugu Tarihi, (cev. A.M. Mansel}, Ankara 1943, s.
272.

62 Taberi, Tarth, V, 293, 299, 301, 308, 309; Ibn(’-Esir, el-Kamil, 111, 248, 249,
253, 254; [bn Kesir, el-Bidaye, VIII, 78.

63 Taberi, Tarih, V, 315; Ibn®’l-Esir, el-Kamil, IlI, 253; Ibn Kesir, el-Biddye, VIiI,
81-82, 94.

64 Taberi, Tarih, V, 309.

65 Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 116; Bailly, A., Bizans Tarihi, s. 139;
Ozturk, Necdet, “Fetih Oncesi Istanbul Kusatmalar”, s. 39; Mantran, Robert,
Istanbul Tarihi, (gev. Teoman Tuncdogan), Istanbul 2001, s. 66; Yigit, Ismail,
“Emeviler Zamaninda Gerceklesen Istanbul Seferleri”, Uluslar aras:
istanbul’un Fethi Konferans:, Istanbul 1997, s. 53.
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vermeyi taahhtit ettiler (H.58/M.678).66 Bu tarihten sonra Anadolu

seferleri kesintiye ugramis, tabii olarak Istanbul’un fethiyle ilgili -
olarak herhangi bir tegsebblls olmamistir.6”7 Muaviye b. EbQ.Stfyan’n . -
halifeligi ~ déneminde  Araplarin  gerceklestirdikleri  Istanbul
muhasaralan fetih gerceklesmedigi icin basarisiz tesebbulsler olarak
gortilebilir. Ancak bu seferler sebebiyle Bizans Imparatorlugunun
btitlin glictint Istanbul’un korunmasina yogunlastirmasi, Araplarin
Anadolu’da ¢ok rahat hareket etmelerine imkan vermistir.68

Bizans devleti Emeviler doneminde meydana gelen ic
karigikliklardan strekli olarak istifade etmeyi geleneksel politika
haline getirmistir. Nitekim Rumlar, Hz. Ali ile mticadelesi esnasinda
Muaviye'yi agir sartlarda anlasma yapmaya zorlamislar, benzer

sekilde Abdulmelik’in halifeliginde de i¢ problemleri firsat bilerek .

Emeviler devletini kendilerine vergi vermek durumunda
birakmislardir. Ayrica MuslUmanlar ile Bizans arasindaki tampon
bolgede yasayan Hiristiyan Merdailer (Ceracime) Bizans’tan aldiklar
desteklerle Muslimanlar aleyhine strekli olarak simr ihlalleri .
gerceklestirmislerdir. O kadar ki, halife Abddlmelik tilke topraklarina
saldiran Merdailer sebebiyle Arap izzet-i nefsine pek hos gelmeyen
sartlarda Bizanslla anlagma yapmak zorunda kalmistir. Bitin bu
nedenler Bizans meselesini Emeviler icin en 6nemli dis politika
konusu haline getirmistir.5? '

Muaviye’den sonra Emeviler devletinde ikinci defa dahili
istikrar1 temin eden Abdulmelik b. Mervan (H.65-86/685-696)
Hicretin 73. (M.692-693) yilinda Bizans’a kars: harekete gecmeye
karar verdi. Bu amagla el-Cezire valisi olan kardesi Muhammed b.
Mervani Suriye’den Bizans TUzerine dlizenlenecek seferlere
baskomutan tayin etti.?. Bu adimla birlikte Anadolu’yu kontrol
merkezli Arap-Bizans mucadelesi yeniden baslamis oldu.

Ermeniye’nin kontrol altina alinmasi esnasinda Bizansla
igbirligi yapan ve onlan strekli- olarak Muslimanlara saldirmaya
tesvik eden baz Ermeni ileri gelenleri Suriye'ye getirilerek
hapsedilmisti. Bir slire sonra hapisten kacan Ermeni liderlerinden
biri tlkesine dénerek tekrar isyan baslatti. Eski muttefikleri Bi-

66 Mesudi, Muricii’z-Zeheb, 1, 329; Stratos, Andreas N., Byzantium in The:
Seventh Century (A.D. 602-711), IV, (trc. M.O.Grant-H.T.Hoinides),
Amsterdam 1968-1980, III, 188.

67 Taberi, Tarih, V, 315, 322; Ibn Kesir, el-Biddye, VIII, 94.

68 Muaviye donemi Bizans seferleri icin bk. Aycan, Irfan, Muaviye b. Ebi Silfyan,
Ankara 1990, s. 255-260; Ugar, Sahin, Anadoluda Islam-Bizans Miicadelesi,
s. 76-89; Kilig, Unal, Yezid b. Muaviye, s. 65.

69 Belazari, Futahu’l-Buldan, s. 217-223; Stratos, Byzantium, IV, 48.

70 Belazuri, Futihu’l-Buldén, s. 266; Taberi, Tarih, VI, 202; [bnt11-Esir, el-Kamil,
IV, 33; Ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 7.
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zans'm da bu harekete destek vermesiyle Muslimanlar
Ermenistan’dan uzaklastirildilar. Bu gelismeler tizerine Emevi devleti
Bizans ile vergi karsiiginda anlasma yapmak zorunda kaldi.
Abdiilmelik, anlagsma geregi Bizans’a taahhtit edilen vergiyi Rum
parasiyla degil kendi bastirdigi altin sikkelerle 6demek istemesi,
Bizansin da bunu kabul etmemesi sebebiyle savas tekrar glindeme
geldi. Hicretin 75. (M.695) yilinda baslayan savaglar sonucunda
Ermenistan’in giney kisimlart ve Marag Muslimanlarin kontroltine
gecti (H.75/M.695). Bu askeri basanlann hemen ardindan
Emevilerin Anadolu Uizerine geleneksel yaz ve kis seferleri baslatild:.
(H.79/M.698-699) yilinda Suriye’de gortilen veba salgini’! sebebiyle
boélgede Arap héakimiyetinin zaafa ugramasindan istifade eden
Bizanslilar Antakya'yr iggal ettiler. Buna karsihk Abdiilmelik bir yil
sonra (H.80/M.700} ogullarnt Velid ve Abdullah’ Anadolu tizerine
génderdi. Bu ikinci sefer sonucunda Arap ordularnn Erzurum™u ele
gecirdiler(H.81/M.700).72 ki yil sonra (H.83/M.702) Darende yine
Abdullah b. Abdulmelik tarafindan fethedildi. Halife 84 (703) yilinda
Abdullah b. Abdilmelik’i Rum seferine ¢ikardi. Abdullah Antakya’yi
astiktan sonra glnimuUzde Tarsus sehri sinirlann icinde yer alan
Massisa’ denilen bélgeye ulasti.7¢

Abdulmelik b. Mervan zamaninda Bizans topraklarina kars:
gerceklestirilen seferler Muaviye dénemiyle karsilastinldiginda daha
az etkilidir. Bu sulrecte Arap ordulart Bizans ile genelde siur
boylarinda muicadele etmisler ve seferlerini kisa slirede tamamlayip
geri donmuslerdir. Hlicumlann daha etkisiz olmasinda halifenin ig
problemlere agirhk vermek zorunda kalmasimin etkisi bUytktar.
Ancak yine de Abdllmelikin devlet baskanlig zamaninda
gerceklesen askeri faaliyetlerin, kendisinin ardindan oglu Velid ve
daha sonraki donemlerde diizenlenecek Anadolu seferleri icin énemli
bir hazirlik strecini teskil ettigi de unutulmamalidir.?s

Abdilmelik’in oglu Velid déneminde (H.86-96/M.696-715)
Emevilerin Anadolu harekat: kesintisiz devam etti. Bu faaliyetler
genel olarak halifenin kardesi Mesleme b. Abdulmelik’in
koordinesinde gerceklestirildi.’¢ Mesleme, Cezire valisi oclarak Harran’
bolgenin baskenti yaptiktan sonra batida Anadolu, kuzeyde ise

7\ Halife b. Hayyat, Tarih, s. 204, 215; [bii'l-Cevzi, el-Muntazam, VI, 203; ibn
Kesir, el-Biddye, IX, 27.

72 Abdulmelik dénemi Anadolu seferleri ve komutanlari hakkinda bk. Ya‘kabi,
Tarih, I1, 281-282.

73 Yakut el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldan, V, 144-145. ‘

74 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 225; Belazari, Futithu’l-Buldén, s. 225-226; Taberdi,
Tarih, V1, 385,

75 Abdilmelik dénemi Anadolu seferleri hakkinda bk. Ucar, Sahin, Islam-Bizans
Miicadelesi, s. 92-104. )

76 {bniI-Esir, el-Kamil, IV,106-107.
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Hazarlar tizerine gerceklestirecegi seferler i¢in burayr askeri harekat
merkezi olarak kullanmaya basladi.”? Bu dénemin ilk Anadelu
seferleri Velid’in halifelige gecis yili olan H.86 (705)'da Mesleme b. -
Abdulmelik tarafindan baslatildi. Hicretin 87. (M.706) yilinda
Mesleme’den baska Yezid b, Cubeyr ve Hisam b. Abdilmelik
komutasindaki ordular duzenledikleri harekatla Anadolu’da kaleler
zaptedip, pek cok esir ve ganimetle geri dondliler.7® Mesleme b.
Abdtilmelik, Abbas b. Velid, Omer b. Velid, Mervan b. Velid,
Abdulaziz b. Velid, Velid b. Hisam ve Yezid b. Ebt Kebse
komutasmda gerceklestirilen Anadolu seferleri yaklastk on yil
surdd.’”? Bunun sonucunda Araplar Anadolu’da bazi stratejik
noktalar ele gecirdiler; Mesleme b. Abdiilmelik hicretin 93. (M.711-
712) yilinda Malatya civarinda bulunan Ug¢ kaleyi kontrol altina
ald1.80 Bundan bir yil sonra (H.94/M.712-713) Abbas b. Velid
Antakya ve Tarsus’u fethetti.8! Hicretin 95. (M.712) yilinda Mesleme b.
Abdilmelik Amasya’y:, halifenin oglu Abbas da Hereclea'y: (Eregli) ve
civarini®? kontrol altina ald:.83

Velid b. Abdulmelik’in halifeliginde Araplar ile Bizans
arasindaki iligkiler genelde askeri faaliyetler olarak gerceklesirken iki
devlet arasinda istisnai bir sekilde igbirligi faaliyetlerine de sahit
olunmustur. Esasinda bir uluslararas: iligskiler kurali olarak resmi
savag halleri bGtlin ticari faaliyetleri ve saygiya dayali iliskilerin
durdurulmasin gerektirmez. Bu iki blylk devlet de savas halinde
olsalar Dbile karsiikli olarak ticarl iliskilerin slirmesine izin
vermiglerdir. Savas  harici munasebetlerin  resmi dlzeyde
gerceklestigini gOsteren isaretlerden en O&nemlisi ise gerek
Medine'deki Hz. Peygamber (sav) mescidinin yenilenmesinde, gerekse

77 Ya‘kubi, I, 317-318; Taberi, VI, 426, 429, 434, 436, 439, 441, 454, 468-469,
522-523, 530-532, 553, 555; Ibn Asakir, Ebul-Kasim Sikatiddin Al b.
Hasan, Tarthu Medineti Dimagk, (thk, Ali $iri), I-LXXVIII, Beyrut 1997, LVIII, |
30-33, 36-38. Hattab, Mahmud Sit, Mesleme b. Abdiilmelik b. Mervan, Dimesk
1985; Azimli, Mehmet, “Mesleme b. Abdtlmelik ve Fitihatr”, Dicle UIFD, sy.2,
Diyarbakir 2000, s. 85-103.

78 Taberi, Tarith, VI, 426, 429; Ibiil-Cevzi, el-Muntazam, VI, 271-272, 283, 289,
294,

79 Belazuri, Futihu’l-Bulddn, s. 266; Taberi, Tarih, VI, 429, 434, 439, 442, 454,
468, 469, 483, 492; Ibni1-Cevzi, el-Muntazam, VI, 283, VII, 27; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, IV, 108, 110, 116, 119, 129, 131, 135; Ibn Kesir, el-Biddye, IX, 74-75,
77, 83, 84,

80 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 211; Taberi, Tarih, VI, 468; Ibniil-Esir, el-Kdamil,
IV,129.

81 thuil-Cevzi, el-Muntazam, VI, 317; Ibnil-Esir, el-Kamil, 1V, 129, 135; ibn
Kesir, el-Bidaye, IX, 95, 174.

82 Ibniy'l-Esir, el-Kamil, IV, 135.

83 Velid b. Abdtilmelik dénemi Anadolu fetihleri i¢in bk. Halife b. Hayyat, Tarih,
s. 234-235, 249; Ya'kubi, Tarih, II, 291-292. Ayrica bk. Ucar, Sahin,
Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi, s. 104-108.
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Sam Emevi Camii’nin insa edilmesinde halife Velid b. Abdulmelik’in
Bizans Imparatoru’ndan usta ve insat malzemesi talep etmesi, bu
isteginin de muhatab: tarafindan kabul edilip Bizansli mozaik
ustalanimin  ‘Emevi baskentine génderilmesidir. Konuyla ilgili
rivayetler baz farkhiliklar arzetmekle birlikte, ortak nokta Velid b.
Abdtlmelik’in  Bizans Imparatoru II. Iustinianos’a (M.705-711)
mektup yazip Emevi Camii ve Mescid-i Nebeviyi genisletme
calismalant igin yardim -istemesi ve ondan musbet cevap almis
olmasidir. Ibn Kuteybes4, Ebt Hanife ed-Dineveriss, Yak(biss,
Taberi®?, Makdisi®®, Yakut el-Hamevi®® ve Semhudi®® gibi tarihciler
eserlerinde bu hususa isaret ederler.9?

Velid b. Abdtilmelik’in Emevi Camii veya Mescid-i Nebevi igin
Bizans Imparatoru'ndan yardim aldig seklinde tarih kaynaklarinda
gecen rivayetler, sonraki dénem arastirmacilan tarafindan tartigsma
konusu yapilmistir. Bu hususta mustakil bir makale kaleme alan
Creswell bu rivayetlerin birer efsaneden ibaret oldugunu iler
stirerken®?, diger bir arastirmaci Philip Hitti verilen bilginin
dogrulugu hususunda goérGs belirtir.92 Bizans tarihgisi Vasiliev,
Muslimanlar ile Bizans arasmda savasin hemen hi¢ eksik olmadigini
vurgulamasimin ardindan, buna ragmen kulttrel iliskilerin de
varhigina dikkat cekerek Velidin istegi Uzerine Bizans Imparatoru
tarafindan gbénderilen usta ve mozaiklerin Dimask, Medine ve
Kudus’teki camilerde kullanildigin: belirtir.94 Oleg Grabar ve Cheikho
da sb6z konusu rivayetleri kabul edenler arasmda yer alir.95 Bu
degerlendirmelerden sonra halife Velid b. Abdtlmelik ile Bizans

84+ Ibn Kuteybe, Uytinu’l-Ahbdr, I-1V, Kahire 1963, I, 199,

85 Dineveri, el-lAhbaru’t-Twdl, s. 326.

86 Ya’kabi, Tarih, 11, 284.

87 Taberi, Tarih, VI, 436.

88  Makdisi, Ahsenti’t-Tekdsim, (nsr. M.J. de Goje}, Leiden 1877, s. 158.

89 Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Bulddn, V, 102-103.

90 Semhudi, Vefau'l-Vefa, I-1V, (thk. Muhammed Muhyiddin Abdtlhamid),
Beyrut 1997, 11, 518-519.

°L Bu konuda genis bilgi ve degerlendirmeler icin bk. Gibb, Hamilton, A.R., Islam
Medeniyeti Uzerine Arastirmalar, (cev. Komisyon), Istanbul 1991, s. 61-77.
Yazici, Talib, “Emeviyye Camii”, DIA, XI, 108.

92 Creswell, “The Legend that al-Walid Asked for and Obtained Help from the
Byzantine Emperior”, JRAS, 1956/3-4, s. 143-144,

98 Hitti, Philip, History of Syria, London 1951, s. 515,

94 Vasiliev, Alexander A., “Byzantium and Islam”, Byzantium An Introduction to
East Roman Civilization (ed. N.H. Baynes-L.B. Moss), Oxford 1948, s. 318.

9 Grabar, Oleg, “Islamic Art And Byzantium”, DOP 18, (1964), s. 82; Cheikho,
Louis, en-Nasraniyye ve Adabuhda beyne’l-Arabi’l-Céhiliyye, Beyrut 1989,

111



imparatoru arasinda para, inalzeme ve insan unsuruna dayali b1r
yardimin gerceklestigi kabul etmek mtimkiind{r.6

Velid déneminde Araplarin Anadolu {zerine gergekle§t1rd1klen
seferlerde elde ettikleri basarilarda o dénemde Bizans’taki iktidar
cekismelerinin bliylk rol oynadig: bir gercektir. Bu gelismelerden
istifade etmek isteyen ve Anadolu Uzerine baskiyr daha da artiran
Velid b. Abdulmelik’in asil hedefi Istanbul’du. Halife doguda ve
batida gerceklestirdigi buytuk fetihleri Bizansin baskentini ele
gecirmekle tacglandirmak istiyordu. Ancak Hicretin 96. (M.715)
yilindaki ani 61imt onun bu niyetini gerceklestirmesine engel oldu.97
Velid zamaninda olgunlastinlan Istanbul muhasaras: kardesi ve
selefi Stileyman b. Abdilmelik tarafindan gerceklestirilmisgtir.

Dahili problem ve catismalar sebebiyle Stleyman b.
Abdtlmelik dénemi (H.96-99/M.715-717) Emeviler devletinde
duraklama veya ice kapanma dénemi olarak gértltr. Onun dahili
mucadelelerle gecen ve kisa stren iktidarinin en énemli dig politik

gelismesi ise Bizansin baskenti Istanbul’'un fethine yeniden tesebbtis

edilmesidir. Nitekim Hicretin 98. (M.716-717) yiinda halifenin
emriyle Mesleme b. Abdilmelik karadan, Omer b. Hubeyre de
denizden Bizansin baskentini ele gecirmek icin harekete
gecmislerdir.98 Kara harekatizi baglatan Mesleme ile Omer b.
Hubeyre o yilin kis aylarinda Anadolu’da kalms, baharin gelmesiyle
birlikte Omer b. Hubeyre Anadolu’nun dogusundan, Bergama'da
konuslanan Mesleme de batt kismindan yola c¢ikarak birlikte
Canakkale bogazini agsmislar ve Istanbul’u Hicretin 98. yili Agustos
ayinda (M. 716) kusatma altina almiglardir.99

Istanbul muhasarasinda ordunun baskomutan: Mesleme b.
Abdilmelik kusatmanin kaldirilmasi halinde kisi basma bir dinar
¢denmeyi taahhiit eden Bizans krali IIl. Theodosiosun (M.715-717)
bansg teklifini geri ¢evirdi.’%0 Bunun Uzerine aym anda hem karadan
hem de denizden saldirilar bagladi.’ Ancak bu esnada meydana gelen
siddetli lodos, Arap gemilerini sUrtkleyerek donanmanin
parcalanmasina sebep oldu. Araplarn paniklemesinden istifade eden
Bizans donanmas: hlicum ederek Musliman gemilerini kullanilmaz

96 Bu konuda bilgi ve deferlendirmeler icin bk. Avci, Casim, Islam Bizans
Tiskileri, Istanbul 2003, s. 210-217.

97 Taberi, Tarih, VI, 495.

98 Taberi, Tarth, VI, 523, 530-531; Ibniil-Cevzi, el-Muntazam, VII, 24, 26; ibn
Kesir, el-Biddye, IX, 167-170.

9 Yakabi, Tarih, II, 299; Ibntl-Esir, el-Kamil, V, 27; Ibn Kesir, el-Bidaye, IX,
167-170, 174; Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 145,

100 Tbntl-Esir, el-Kamil, IV, 146-147; [bn Kesir, el-Biddye, IX, 167-170.
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hale getirdi.!o! Bizansin bu savasta da en biiytk savunma silahli
Rum atesi oldu. Bizans askerleri Arap donanmasinin arasina dalarak
yiyecek ihtiyacimi Kkarsilayan erzak gemilerini bu silahla atesge
veriyorlardi.192 " Denizdeki kayiplarin yaninda karadan yapilan
taarruzlarin da muhkem surlar karsisinda netice vermemesi Gizerine
Muslimanlar takviye kuvvet gelinceye kadar muhasaraya ara
verdiler. Ancak o yil (H.98/M.717) kisin uzun ve siddetli yasanmasi,
erzak gemilerinin de Rumlar tarafindan imha edilmis olmas: Arap
askerlerin ¢ok sikinti cekmelerine ve bliytik zayiat vermelerine sebep
oldu.10? Muslimanlar kusatmayr kaldirmadilar, ancak gerekli
yardimi alamamalart sebebiyle kisi aclik ve sefalet icerisinde
gecirmek zorunda kaldilar.104

Hicretin 99. (M.718)} yilinin ilkbaharinda Misir donanmasi Arap
muhasaracilarin bekledigi yardum getirdi. Yaklasik 300 gemilik erzak
Istanbul’a ulasti. Fakat Musliman donanma icinde bulunan
Hiristiyan tayfalar isyan edip ele gecirdikleri gemilerle Bizans krali
II. Leon’a (M.717-741) ulasarak muhasaract donanmanin yerini
haber vermeleri Uizerine Arap gemileri Rum atesi destekli Bizans
saldinlarina maruz kaldi. Rum atesinden kaynaklanan yanginlarda
bircok gemi batti. Saglam kalanlarn ise Bizanslilarin eline gecti.105
Rumlarin denizden gerceklestirdikleri saldinlara ilave olarak
Mesleme’nin idaresindeki kara birlikleri Bulgarlarin; ona yardima
gelen Amr b. Kays idaresindeki askerler de Slavlann saldinismna
ugradi.lo6 Béylece Araplar aynmi anda hem Bizans, hem Bulgar hem
de Sirplara karst savasmak zorunda kaldilar. Bu olumsuz
gelismelere ragmen bagskomutan Mesleme halifenin kesin emri
geregince muhasarayr devam ettirdi. Fakat Hicretin 99. yilinda
(M.717-718} Suleyman b. Abdulmelik’in vefatinin ardindan Emevi
halifesi olan Omer b. Abdulaziz’den (H.99-101/M.717-720)107 geri

10

-

Ucar, Sahin, Isldm Bizans Miicadelesi, s. 114 (Lebeau, Histoire du Bas

Empire, XII, (nsr. M. St. Martin, Paris 1824-1836, s. 116’dan).

102 Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 145-146.

103 Ya'kabi, Tarih, 1, 299; Taberi, Tarih, VI, 531; Ibn Kesir, el-Bidaye, IX, 174,
184; Canard, Marius, “Tarih ve Efsaneye Gére Araplar'in Istanbul Seferleri”, s.
226.

104 Bailly, A., Bizans Tarihi, s. 158; Hitti, Philip, Islam Tarihi, 11, 322; Aycan-
Sarigam, Emeviler, s. 71.

105 Canard, Marius, Istanbul Seferleri, s. 226; Ucar, Sahin, Islam-Bizans
Miicadelesi, s. 113-116; Oztiirk, Necdet, s. 40; Yigit, Ismail, “Emeviler
Zamaninda Gergeklesen Istanbul Seferleri”, 2, s, 56.

106 Yakibi, Tarih, II, 299; Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 146; Hitti, Philip,
Islam Tarihi, s. 322; Ucar, Sahin, Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi, s. 108-
119.

107 Omer b. Abdiilaziz’in Istanbul muhasarasini kaldirmas:, onun askeri

faaliyetlerin en alt dlizeye indirilmesi politikasimin bir sonucudur. Zira halife

goreve gelir gelmez gerek doguda, gerekse batidaki askeri seferlere son

[§]
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déntilmesi emrinin gelmesi Uzerine kusatmaya son verildi.?08 Bu

sekilde bir yildan fazla stiren buylk Istanbul kusatmas: neticesiz

kalmis oldu.19® Sefer doéntstnde  Mislimanlar hem - dlUsman
saldinlart, hem de tabii felaketler sebebiyle pek cok kayip verdiler.
Sonucta muhasaract askerler sadece bes gemi ile Suriye'ye
donebildiler.110 Bundan dolay:r Stileyman b. Abdilmelik zamaninda
gerceklestirilen [stanbulun fethi tesebbiisti Arap fetih tarihinin en
buyuk basansizliklarindan biri olarak kabul edilir.

Stileyman b. Abdiilmelik dénemindeki Istanbul muhasarasi
esnasinda Mesleme b. Abdilmelik tarafindan burada bir cami
yvaptirildig: tarih kaynaklarmda yer almaktadir. Bu konuda ilk bilgi
veren muUellif GnlG cografya bilgini Mukaddesi’dir. Ona gére Arap
komutanin talebiyle Bizans Imparatoru elindeki Arap esirlerinin
ibadet etmeleri icin sarayin karsisinda bir bina insa ettirmistir.11?
Mesleme Camii olarak isimlendirilen bu mekamn varh@ sadece
Musliiman alimler degil, Bizansh tarih¢iler tarafindan da tescil
edilmistir. Nitekim Constantinus Porphyrganetos (M.913-959)
[stanbul’daki Musliimanlara ait olann bu mescidin Mesleme’nin talebi
lizerine Praetorium’da yapildigim zikreder.112

Omer b. Abdtilaziz’in kisa stire halifeligi, Emeviler déneminde
(H.99-101/M.717-720} bir sosyal baris ve toplumsal restorasyon
slreci olarak degerlendirilir. En genis sinirlanina ulasmis olmasina
ragmen devletin i¢ blnyesinde bliylik problemlerin bulundugunu
ve kisa vadede c¢ozilmedigi takdirde bunlann yakin zamanda
boélinmeye ve lkenin ¢okiigliine sebebiyet verecegini diiglinen
halife, gbéreve gelmesiyle birlikte dahili politikaya yoénelerek devletin
toplumsal temellerini saglamlastirmaya ve i¢ bilinyede meydana
gelen dagimiklig: gidermeye miiteveccih adimlar atmaya baslamis, bu

verilmesini istemis, uzak beldelerdeki askeri garnizonlarin geri cekilmesini,
yine uzak sehirlere yerlestirilmis Araplarin da merkeze yakin eski Arap
sehirlerine iskan edilmesini emretmistir. Mesela halife bir Bizans
taarruzundan ¢ekindigi i¢in halk istememesine ragmen Darende’de bulunan
Miislimanlar: Sam’a daha yakin mevkide olan tstelik harap vaziyetteki
Malatya’ya yerlestirmistir. (bk. Belazuri, Futuhu’l-Bulddn, s. 262).

108 Taberi, Tarih, VI, 546, 553; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, IV, 151, 155; Ibn Kesir, el-
Bidadye, IX, 174, 184.

109 Ostroagorsky, G., Bizans Devleti, s. 146.

110 Canard, Marius, Istanbul Seferleri, s. 226; Bailly, A., Bizans Tarihi, s. 158;

Hitt, Philip, Islam Tarihi, 1I, 322. Silleyman b. Abdiilmelik dénemindeki

fstanbul kusatmasi hakkinda bk. Ucar, Sahin, Isldm-Bizans Micadelesi, s.

108-118.

Mukaddesi, Ahsenii’t-Tekdsim, Leiden 1967, s. 147; Ibn Kesir, el-Bidaye, IX,

174.

112 Canard, Marius, s. 233; Ozturk, Necdet, “Fetih Oncesi Istanbul Kusatmalar”,
s. 40; Caminin daha sonraki dénemdeki siyasi iligkilerde oynadig: rol i¢cin bk.
Yigit, Ismail, “Emeviler Zamaninda Gergeklesen Istanbul Seferleri”, s. 61,

11
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amagcla oéncelikle askeri faaliyetleri durdurmustur. Yeni politikanin
bir sonucu olarak Hicretin 99. yilinda (M.717-718) Suleyman b.
Abdulmelik’in  baslatmis oldugu Istanbul muhasarasina son
verilmistir.113

Emeviler devletinin son blytk halifesi kabul edilen Hisam b.
Abdtimelik (H. 105-125/M.724-743) seleflerinin baslatmis oldugu
Anadolu’yu hedef alan askeri faaliyetleri devam ettirdi. Bu amagcla
goreve gelmesinin ikinci yilindan itibaren (H.107/M.725-726) Rum
topraklarina ordu sevk etmeye basladi. {1k olarak Muaviye b. Hisam,
Meymtin b. Mihran ve Mesleme b. AbdGimelik komutasindaki
ordular Rum sinirin: astilar.114 Bir sonraki yil Mesleme b. Abdtlmelik
Kayseriyi ele gecirirken, Ibrahim b. Hisam Anadolu’da énemli birkag
Rum kalesini fethetti.115 Bunlardan baska Musliman ordular Konya,
Kemah, Kayseri, Malatya Niksar, Cankir: ve Ankara sehirlerine kadar
ulasan seferlere imza attilar. Halife ele gecirdigi baz: Anadolu
sehirlerine simrlt sayida Arap kabilelerini yerlestirmek suretiyle
bolgede Islamlasma faaliyetini gerceklestirmeye calisti.116 Bu
dénemde karadaki basarili neticelere ragmen Istanbul’'u hedef alan
yeni bir sefer yapilamamis, Arap ordular bati hattinda ancak iznik’e
kadar ulasabilmislerdir.1??” Araplarin Hisam b. Abdllmelik
zamanindaki bu taarruzlari her ne kadar Bizanst belli ol¢tide
sitkintiyi diistGirmtisse de, daha 6ncekilerle kiyaslandiginda devietin
varhiginu tehdit edecek boyutlara ulasamamigtir,118

Hisam b. Abdulmelikten sonra Anadolu’da Arap-Bizans
mucadelesi uzun bir duraklama dénemine girmistir. Zira Emeviler
devleti bu tarihten itibaren stirekli olarak i¢c problemlerle, Ozellikle de
Ulkenin her tarafina yayilmis olan kabile savaslariyla bogusmak
zorunda kalmstir. Diger taraftan Horasan'da baslayan Abbasi ihtilali
dikkatlerin Ulkenin dogusuna kaymasina sebep olmus, bu nedenle
diger fetih hareketleriyle birlikte Anadolu seferleri de glindemden
dismustlir. Sonraki tarihi strecte Anadolu tUzerindeki nufuz

113 Taberi, Tarih, VI, 546, 553; {bna'l-Esir, el-Kamil, IV, 151, 155; Ibn Kesir, el-
Biddye, IX, 174, 184. .

114 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 264; Ya‘’kabi, Tarih, II, 328-329; Taberi, Tarih, VII,
40; Ibiil-Cevzi, el-Muntazam, VII, 117.

115 Taberi, Tarih, VI, 43; Ibn Kesir, el-Biddye, IX, 256.

116 Ya‘'ktbi, Tarih, 11, 328-329; Taberi, Tarth, VII, 40, 43, 46, 54, 67, 88, 90, 92-
93, 99, 113, 139; Ibti1-Cevzi, el-Muntazam, VII, 121, 131, 143. Hisam b.
Abdilmelik (105-125/724-743) doénemi Bizans seferleri i¢in bk. Atgeken,
Ismail Hakki, Devlet Gelenegi Acisinda Hisam b. Abdiilmelik, Ankara 2001, s.
176-183; Avcl, Casim, [slam-Bizans Iliskileri, s. 69-87.

17 [bii1-Cevz, el-Muntazam, VII, 159, 164, 169, 174, 176, 192, Bailly, A., Bizans
Tarihi, s. 159; Ucar, Sahin, Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi, s. 120-125;
Aycan-Saricam, Emeviler, s. 85.

118 Ostrogorsky, G., Bizans Devleti, s. 146.
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mucadelesi Bizans ile Emevilerin yerini alan Abbasiler arasinda
gerceklesmistir. Ancak Abbasilerin Bizans ile miicadelesi hi¢bir zaman
Emeviler dénemindeki boyut ve siddetine ulasamamustir. Zira Islam -
devletinin baskenti Dimask’tan Bagdat’a nakledilmis, tlkenin gug
merkezi Suriye'den Irak-Iran hattina kaymustir. Dolayisiyla Anadolu
lizerindeki Bizans héakimiyeti Tarklerin Anadolu'ya gelislerine kadar
devam etmistir.

Sonug

Islamiyet’ten énce Araplarn Bizans'la iligkilerini milattan 6ne
baslayan Arap-Roma muUnasebetinin bir devam: olarak gbérmek
miimkindtr. Nitekim M.O IV. Asir ile M. 106 yillan1 arasinda htikiim
stiren ve baskentleri Petra olan Nabatiler uzun bir stre Roma
Imparatoriugu ile asilmaz Hicaz ¢6li arasinda tampon bolgesi gérevi
yapmuslardir. Ancak daha bu devlet Imparator Traianus (M. 98-117)
tarafindan ortadan kaldinlmistir. Nabatilerden sonra M. O. I

yuzyilda  Biladi’s-Sam’da  Tedmurliler  (Palmirliler)  devleti

kurulmustur. Ancak U¢ asir yasayabilen Tedmurlilerin akibeti de
Nabatilerden farkl olmamuis; Imparator Orelyan (M.270-275) Kralice
Zenubiye Uzerine yUrUyerek baskent TedmuUrd isgal etmis ve bu
devletin varlifina son vermistir.

Bizans Imparatorlugunun kurucusu kabul edilen I
Konstantinos doguda Araplar ve Sasanilerden gelebilecek saldirilara
kars1 koyabilmek amaciyla sinir bolgesindeki Arap kabileler ile
yeniden iliski kurmus, o ve takipcileri burada kiigtik devletlerin
tesekkiiline miisamaha gdstermiglerdir. Bu devletlerin en 6nemlisi
ise Guney Arabistan’da Me’rib Barajinin yikidmasiyla kuzeye géc
eden Araplar tarafindan kurulan Gasséanilerdir. Bu devlet Bizansin
himayesiyle varligini Emevilerin dogusuna kadar sGrdirmuistir.

Hicazli Araplar ile Bizanshlar arasindaki ticari iliskiler ise Islam
6ncesi doneme ulasir. Nitekim Hz. Peygamber’in (sav) kabilesine
adini veren dedesi Hasim, Rumlar ve Gasséaniler ile Mekkeliler adina
bir ticaret anlagsmasi yapmustir. Islam tarihi kaynaklarinda Hz.
Peygamberin (sav) 12 yasinda iken amcasi EbG Talib’in de katildig
bir ticaret kervaniyla Medine-Dimask volu tUzerinde bulunan
Busra'va geldigi ve burada Bahira ismindeki rahip ile gortstGgi
kaydedilir.

I[slamiyet’in zuhurundan sonra Hicazh Araplar ile Bizans
devleti arasindaki resmi iligkiler Hz. Peygamberin (sav) davet
mektuplaryla baslar. Allah Rastlt (sav) Hicri 8. yilin basinda (M.
629) Dihye b. Halife el-Kelbi'yi Bizans Imparatoruna, Haris b.
Umeyri Busra valisine elci olarak gorevlendirmis, Gassani
emirlerinden Surahbil b. Amr ise Medine’den gelen elciyi kendi
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topraklarnindan gecerken tutuklayip dldGrmdsttr. Allah Rastlt (sav)
buna karsilik Zeyd b. Harise komutasindaki bir orduyu kuzeye dogru
harekete gecirmistir. MUslimanlar ile Bizans. ilk defa Mte'de kars: .
karsiya -gelmislerdir. Bu hadiseden bir yil sonra Hz. Peygamberin
(sav) ordusu Medine-Sam yolu tizerinde bulunan Tebiik’e kadar
ilerleyip burada 20 giin kalmak suretiyle Bizans Imparatorlugu’na
kars1 acikca meydan okumustur. Rumlarn burada Musliman
Araplara karsi cikmamis olmasi, Bizans'n Arap Yanmadasinin
kuzey tarafinda yer alan bodlgeleri Araplara terk ettiklerinin bir
isaretidir. Nitekim bu hadiseden sonra ne Bizanslilar, ne de bélgede
onlann muttefiki Araplar Musliimanlar tzerine herhangi bir askeri
faaliyet gerceklestirebilmislerdir. ,

[slam tarihinde Hulefa-i Rasidin doénemi Islamiyet’in Arap
Yarnimadasi1 disina hizla yayilmaya basladigs ve Bizansin uzun yilar
Sasanilere karsi korumaya ¢alistig: topraklarin Musliimanlarin eline
gectigi donemi temsil eder. Bizans bu zaman zarfinda Arap
taarruzlarina mukavemet glc¢lQl bir g&sterememis, kisa slre icinde
Filistin, Suriye, Misir ve Kuzey Afrikamin tamamindan cekilmek
zorunda kalmigtir. Sonucta Sam bélgesinde Dimask, Kudis, Busra,
Hama, Humus gibi 6nemli merkezler Méslimanlarin eline gecmistir.
Ayni anda Hz. Omer tarafindan Sam valiligine getirilen Muaviye b.
Ebt Stiyfan Anadolu topraklarina dlizenli seferler baslatmustir. Onun
faaliyetleri Hz. Osman’n halifeligi esnasinda daha da etkin hale
gelmis, Arap ordulart Antakya, Tarsus ve Malatya’ya kadar
ulasmuglardir. Ayrica dogu Akdeniz’deki en 6nemli stratejik merkez
olan Kibris adas: Muaviye tarafindan fethedilmistir. Hz. Alinin
halifelige gelmesinden sonra meydana gelen i¢ problemler sebebiyle
sekteye ugramig fetih faaliyetleri Muaviye’nin Mslimanlarin siyasi
birligini saglamasindan sonra yeniden baslamistir. Onun halifeligi
dénemindeki seferler yaz ve kis olmak tUzere yilda iki defa
gerceklestirilmistir.

Musliman Araplar, Suriye ve Mezopotamya topraklarinda hizla
ilerleyip buralart hizla Araplasmasimi saglamuslardir. Aynmi askeri
hareketlilik Anadolu'da da gergeklestirilmis olmasmna ragmen
Emeviler bu cografyayr Araplastirma politikas: takip etmemislerdir.
Ayrica burada zaptettikleri blytk gehirlerde tutunmak igin buyuk
gayret sarf etmemislerdir Anlasildigini kadarniyla cografya ve tabiat
sartlanimin  farkhlift sebebiyle Araplar 6zellikle asilmaz Toros
daglarnin kuzey ve bati kisimlarina yerlesmeyi, buralar kendilerine
yurt edinmeyi diisinmemislerdir.

Muaviye déneminde gerceklestirilen Anadolu seferlerinin en
onemlisi Istanbul’un fethi girisimidir. Ilk kusatmada istenilen netice
alinamayinca Hicretin (H.54/M.674) yili baharinda yeni bir hiicum
gerceklestirilmistir. Baslangicta mihim basarilar elde edilmisse de
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asil hedefe ulasilamamistir. Bunun sebebi ise Bizans’in elinde Rurﬁ
atesi olarak meshur olan terkibi ve imali sadece kendileri tarafindan

bilinen bir tir yanici ve patlayici maddeden meydana gelen gok glichit

bir silahti. Bu basansiz girisimden sonra Arap ordulan (H.54-
58/M.673-677) wilart arasinda Bizans Uzerine  seferlerini
sturdiirmusler, ancak muhasara sonunda yine netice alamamislardir.

Emeviler devrinde Muaviye’den sonra ikinci defa dahili istikran
saglayan Abdulmelik b. Mervan (H.65-86/685-696) Hicretin 73.
(M.692-693) wyilinda Bizans’a karst harekete gecti. Seferler
sonucunda Marag, Erzurum ve gintmuzde Tarsus sehri simirlan
icinde yer alan Massisa fethedildi. Bu dénemdeki Anadolu seferler
Muaviye doénemiyle karsilastinldiginda daha az etkilidir. Ancak
Abdtlmelik zamanindaki askeri adimlarin, oglu Velid ve daha
sonraki doénemlerde gerceklen Anadolu seferleri icin 6nemli bir
hazirlik stireci oldugu unutulmamalidir.

Velid b. Abdlilmelik déneminde (H.86-96/696-715) Emevilerin

Anadolu harekati kesintisiz devam etmis, bu faaliyetler halifenin -

kardesi Mesleme b. Abdilmelik bas komutasmnda yaklasik on yil
strmustdr. Sonucta Malatya civarinda bulunan tc¢ kale alindi,
Antakya, Tarsus, Amasya ve Eregli Araplar tarafindan fethedilmistir.

Araplar Emeviler devietinde Stleyman b. Abdutlmelik
déneminde (H.96-99/M.715-717) Bizansin bagkenti Istanbul'un
fethine yeniden tesebbis etmislerdir. Hicretin 98. (716-717) yilinda
Mesleme b. Abdiilmelik komutasindaki ordu Istanbul’u muhasara
altina almistir. Bu kusatmada da Rumlarm Muslimanlara kars: en
buytk kozlann yine Rum atesi olmus, Bizans askerleri Arap
hareketini bununla felce ugratmislar ve gemilerini bu silahla
kullamilmaz hale getirmislerdir. Dolayisiyla Stleyman b. Abdtlmelik
zamaninda gerceklestirilen bu askerl harekat Arap fetih tarihinin en
buylik bagarisizliklarindan biri kabul edilir.

Hisam b. Abdtlmelik (H. 105-125/M.724-743) zamaninda da
Bizans ile sicak catismalar yasandi. Ik olarak Arap ordular
Muaviye b. Hisam ve Mesleme b. Abdilmelik kumandasinda Rum
stnirin1  astilar. Anadolu topraklarina saldinlar her yil araliksiz
devam etti, ancak kalici basan elde edilemedi. Hicretin 122 (M. 740)
yilinda (Afyon) yalkiminda III. Leonun oglu Konstantinosun
ordusuyla kars: karsiya gelen Muslimanlar agir bir yenilgiye
ugrayinca, Bizans kendi agsindan Anadolu’da ciddi bir Arap
tehdidinden kurtulmus oldu.

Hisam b. Abdtlmelik'ten sonra Anadolu'da Arap-Bizans
muicadelesi duraklama dénemine girmistir. Zira Emeviler bu tarihten
itibaren stirekli olarak i¢c problemlerle ilgilenmek zorunda kalmislardir.
Bu nedenle Araplarin Anadolu seferleri gindemden dismustiir. Bu
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devletin yikilmasindan sonra da Anadolu Uzerinde ntfuz muicadelesi
Bizans ile Abbéasiler arasinda gerceklesmistir. Ancak bagkentlerini
daha doguya tasimalari sebebiyle Abbasilerin Bizans ile muicadelesi
ancak asgari dtizeyde gerceklesmistir. Dolayisiyla Anadolu tizerindeki
Bizans kontrold Selcuklu Tdrklerinin Anadelu’yu fetihlerine kadar
devam etmistir.
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