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SUNNET’IN KAYNAK DEGERI

Ali BAKKAL'

Girig

ur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in Siinnet’i, Islam tarihi boyunca

biitiin mezhepler tarafindan Isldm dininin iki temel kaynagi olarak
kabul edilmistir. Bununla birlikte birgok sefer tarih iginde isimleri dahi
verilmeyen baz: kisiler, Allah’in bize sadece Kur’an’it gonderdigini,
Kur’an’da Hz. Peygamber’e iman ve itaat etme gibi kavramlarin dahi
Kur’an’la kayithh bulundugunu, Siinnet’in baglayici bir nitelik tasimadigt
ileri slirmekten geri kalmamislardir. Zamanimizda da benzeri diisiinceler yer
yer dillendirilmekte ve bazi gevrelerde az da olsa itibar gérmektedir. Bu
diisiincelerin kaynagi ne olursa olsun, bilimsel anlamda bu goriislerin
tartisiimasi ve deliller istikametinde dogrunun ortaya konmas: bir zarurettir.

Stiphesiz Siinnet’in en dnemli yani, tesrii bir deger ifade etmesi ve bu
anlamda baglayici1 olmasidir. Siinnet konusunda dncelikli olarak bu hususun
tartigilmas: ve bir sonuca varilmasi gerekir. Biz bu makalemizde, dogrudan
dogruya herhangi bir mezhebi ve gériisii iltizam etmeksizin, konuyu ana
hatlariyla incelemeyip objektif olarak bir sonuca varmaya ¢ahisacagiz.

I. Siinpet’in Vahiy Mahsulii Olmasi

Siinnet’in vahiy mahsulli olmasi, hem Siinnet’in mahiyeti hem de delil
olus keyfiyetiyle ilgili bir konudur. Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi, O’nun
da Kur’an gibi baglayici nitelikte olmasim gerektirir.

Siinnet’in vahiy mahsulii olup olmadigi konusunda baslica lig goriis
bulunmaktadir:

A. Siinnet’in Tamami Vahiy Mahsuliidiir.

1 Prof. Dr., Harran Universitesi, llahiyat Fakiiltesi - Sanliurfa
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Bu goriisiin en eski temsilcisi Imam Safii’dir. O’na gore vahiy iki
tiirlidiir:

a.el-Vahyii’l-metluv (okunan vahiy) (Kur’an),

b.Risalet ve ilham kabilinden olan vahiy.> Sonradan bu ikinci kisim, “el--
vahyii’l-gayru’l-metluv (okunmayan vahiy) deyimiyle anilacaktir. Esasen
imam Safi’nin ifadeleri, O’nun, Siinnet’ten neyi anladigini da ortaya
koymaktadir. Buna gére O, sadece Hz. Peygamber’in risalet kabilinden olan
s6z ve davramislarini Stinnet kapsaminda gérmekte; tabii ve beseri
davramglarint  Siinnet kavraminin diginda miitalaa etmektedir. Risalet
kabilindin olan Siinnet’in tamami vahiy mahsuliidiir.

Basta Safii (6.204/819) olmak tlizere, Siinnet’in tamamanin vahiy
muhsilii oldugunu savunanlar, asagidaki delillere dayanmislardir:

1-“O hevéasina (arzusuna) gore konusmaz; O (hiive) (bildirdikleri)
vahyedilenden bagkast degildir™ Aayetleri, Hz. Peygamber’in biitiin
konusmalarinin vahiy mahsulii oldugunu gostermektedir. Siinnet’in delil
olusu hususunda bazi usilciilerin en ok kullandiklari delil de, bu ayetlerdir.*

Dogrusu bu goriis, ayetlerin siyak-sibak iliskisine bakilmadan, lafzin
amm olusuna dayanilarak ileri siiriilen bir iddiadan ibarettir. Bu ayetleri
takip eden 4yetler okundugu zaman, “hiive” zamiriyle kastedilen maninin’
Hz. Peygamber’in agzindan ¢tkan sézler degil, Kur’an’in kendisi oldugu
kolaylikla anlas;xlac.:aktlr.6 Nitekim baz1 miifessirler, dyetin bu anlama
geldigini vurgulamlslardlr.7 ’

2- “Ben, bana vahyolunandan baskasina uymam™® ayetine dayanilarak
Hz. Peygamber’in isledigi biitin fiillerin vahiy mahsulii oldugu ileri
stirilimiigtiir.

Yine bu &yeti de siyak-sibdk alakasina bakarak anlamaya ¢aligtigimiz
- zaman, Hz. Peygamber’in “uyma” fiilini mutlak anlamda degil, “kendisine
vahyolunana uyma” (yani Kur’an’a uyma) manasinda 6zel anlamda
kullandig1 agiktir. Hz. Peygamber’in “uyma” konusunda miigriklerle ihtilaf

2 §afil, el-Umm, thk. Muhammed Zuhri en-Neccér, Beyrut, ts., V.127-128.

3 en-Necm 53/3-4,

4 1bn Hazm, el-ihkdm fi Usilii'I-Ahkdm, Beyrut, 1983, 1, 96-97.
“Hilve” zamirinin anlamiyla ilgili genis bir yorum ig¢in bkz: Mehmet Azimli, “53/Necm
Suresinin Tefsirinde Bazi Tarihi Sorunlar Uzerine”, Isidmiydt Dergisi, c.V], sayi,1 (Ocak-
Mart 2003), 5. 165-168.

6 en-Necm 53/5. dyetin medli soyledir: “Cinkil O’nu gigli--kuvvetli ve Ustin yaratiligh biri
(Cebrail) dgretti.” Burada 8gretilen “O sey”den maksat Kur’an’dur.

7 Taberi, Cdmi'u'l-beydn ‘an te'vil-i dyi-I-Kur’dn, Darw’l-fikr, Beyrut 1988, XXVIIL, 42;
Beydavi, Envdru 't-tenzil ve esrdru 't-te 'vil, Matbaatii’l-meymene, Musir, ts., 11, 281.

® el-En’dm 6/50; Yunus 10/15.
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noktas: da, O’nun Allah’in emirlerine uyup uymamasi ve kendisini gelen
vahyi (Kur’an’1) degistirip degistirememe meselesidir.”

3-Cenab-1 Allah, “insanlara, kendilerine indirileni agiklaman igin sana bu
zikri indirdik”'® buyurmaktadir. ibn Hazm (5.456/ 1062) yukaridaki dyetlerle
birlikte bu ayeti de dikkate alarak, “Hz.Peygamber’in dinle ilgili biitiin
sozlerinin vahl?/ olup, Allah’tan geldigi hususunda higbir siiphe
bulunmadiginr™"" ileri siirmektedir.

Yukaridaki Aayetlerde oldugu gibi bu A&yette de “zikr’den maksat,
Kur’an’dir. Bunda kimsenin siiphesi olamaz.

Bir delilin delil i¢in mutlaka vahiy mahsulii olmasi gerekmez, vahiy
tarafindan desteklenmis olmasi yeterlidir. Cenab-1 Allah’in  gerek
Peygamberlere, gerekse i 1$m ehli olan kisilere, sahalariyla ilgili baz: yetkiler
verdigi unutulmamalidir.'? Yetki sahibinin agikladig her sey, yetki verenin
kendi ifadesi sayilmaz. Dolayisiyla Siinnet’in vahiy tarafindan desteklenmis
olmasi1 onun vahiy olmasini gerektirmez.

4-Imam Safiv’ye (6.204/819) gére Hz. Peygamber’e “Kitab” yaninda
“Hikmet”in de indirilmis oldugunu ifade eden dyetlerdeki’’ “Kitab” lafz:
Kur’an’i, “Hikmet” lafzi ise Stinnet’i ifade etmektedir."* Safii, Hikmet’in,
Siinnet anlamina geldigini ifade ederken Hz. Peygamber’e bazi seylerin
gosterildigini ifade eden ayetlerle,” yine kendisine sorulan ba21 sorular
karsisinda vahiy bekledigini gosteren rivayetlere de dayanmaktadr.'®

% Yunus 10/15. Ayetin tamam soyledir: “Onlara dyetlerimiz agtk agtk okundugu zaman
(5lditkten sonra) bize kavugmay! beklemeyenler:Ya bundan bagka bir Kur’an getir veya
bunu degistir! Dediler.De ki: O’nu kendiligimden degistirmem benim igin olacak sey
degildir, Ben, bana vahyolunandan baskasina uymam. Ciinkit Rabbime isyan edersem
elbette bilytik giiniin azabindan korkarim.”

1% en-Nah! 16/44.

" fon Hazm, fhkdm, 1,97.

'* Bkz. Nahl 16/43; Nisa 4/59, 83.

13 Kitab ve Hikmet kavramlarinin birlikte zikredildigi dyetlerde, el-Bakara 2/129"da yu'allimu
(8gretiyor) fiili bir peygamber (Hz. Peygamber), 151°de yu’allimu (okuyor) fiili Hz.
Peygamber, 231°de enzele (indirdi) fiili Hz. Peygamber; Ali- Imran 3/48’de yw’allimu
(Kitab’y, Hikmet'i, Tevrat’i, Incil’i ogretti) fiili Hz. Isa, 81'de &teytdt (verdim) fiili
Peygamberler, 164’te yu’allimu (gretiyor) fiili Hz. Peygamber; en-Nisd 4/54’te teynd
(verdik) fiili Hz. lbrahim’in soyu, 113'te enzele (indirdi) fiili Hz. Peygamber; el-Maide
5/110°da ‘allemtti (Kitab’t, Hikmet’i, Tevrat't ve Incil'i dgrettim) fiili Hz. Is; el-Cum’a
62/2’de yu’allimu (8gretiyor) fiili Hz. Peygamber’le iliskilendirilmistir. Ancak Bakara 129
ve 151, Al-i Imrin 164 ve Cum’a 2. ayetlerinde gegen yu'allimu fiilinin faili Hz.
Peygamber, diger fiillerin fdili Cenab-1 Allah’tir,

14 Safii, er-Risdle, Tahkik: Ahmed Muhammed $akir, Misir, 1358/1940, 5.92-93.

13 el- Isrd 17/60.

18 Séfil, el-Umm, V,17.
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Safii’inin bagkalarindan alip benimsedigi bu yorum, ileriki asirlarda
yayginlik kazanmis olup giniimiizde dahi hararetle savunulur olmustur.
Netikim Hucciyyetii's-Siinne adli eserin miiellefi Abdulgani Abdulhdlik bu
goriistedir.”

Arapga’da atif harflerinden vav, mugayeret/farkhilik i¢indir. Buna gore
ma’tif (atfedilen) ile ma’tufun aleyhin farkli seyler olmasi gerekir. Bu da bir
agidan Imam $ifii’ye hak verdirecek bir durumdur. Bununla beraber
Kur’an’da Kitdb kavramiyla zikredilen her Hikmet kavramimi Siinnet
anlaminda ele almak da miimkiin degildir. Zira bazi ayetlerde sadece Hz.
Peygamber’e degil, biitin peygamberlere'®, diger bazilarinda ise ibrahim
soyuna'” ve Hz. Isa’ya® da Hikmet’in verildiginden veya ogretildiginden
bahsedilmektedir. Burada Hz. Isi ve diger Peygamber’lerin Siinnetlerinin
kendi immetleri igin bir kaynak teskil ettigi sdylenebilir. Ancak bu durumun
Hz. Peygamber’in Siinnet’iyle bir alakas: yoktur.

Ozellikleri itibariyle farkli seyler olsalar bile, Kitdb ve Hikmet
kavramlarinin ayni fiille iliskilendirilmeleri, fiil agisindan bunlarin aym
mahiyette oldugunu gosterir. Buna gore Kitib ve Hikmet, Allah tarafindan
indirilen, &gretilen ve verilen seylerdir. Fiil itibariyle aymi, &zellikleri
itibariyle farkli seyler sayilmalar, Imam Safii’nin, onlart fiil bakimindan
vahiy mahsulii, 6zellikleri itibariyle de birinin Kur’an, digerinin Stinnet gibi
farkli seyler olduklarini ileri siirmesine sebebiyet vermistir.

Bu iki kavram arasinda fiil bakimindan birligi gormezlikten gelmek
mimkiin degildir. Bu durum hem Kitdb hem de Hikmet’in vahiy mahsulii
olmasini gerektirir. Ancak vav atif harfinin getirdigi farklilik, her zaman iki
seyin 6z itibariyle farkli olmalarini gerektirmez. Bazen ayn:i seyin farkh
yonlerine dikkat ¢ekilmek suretiyle vav atif harfiyle atif yapilir. Burada da
durum Syledir. Ayetlerin tiimii dikkate alindiginda Kitdb kavrami
peygamberlere indirilen yazili vahyi, Hikmet kavrami da bu vahyin anlamsal
icerigini ifade etmektedir. Buna gbre Hz. Peygamber’e verilen Kitdb
Kur’an’dir, Hikmet ise Kur’an’in anlam olarak igerigidir. Kitdb, Kur’an’in
lafiz y6nii, Hikmet ise mana cihetidir.

Celaleyn Tefsiri’'nde Kitab ile “Kur’an”in, Hikmet ile “Kur’an’da
bulunan hiikiimler”in® kastedildigi ifade edilmistir. Birgok yerde Kitab
kavramiyla birlikte Hikmet kavramt zikredilirken, sadece bir dyette Hikmet

'7 Bkz. Abdulgani Abdulhalik, Hicciyyetii's-Stinne (Stinnet’in Delil Olusu), ¢ev. Dilaver
Selvi, Sdle Yaynlan, yy., 1996, s. 74-76.

'® Al-i fmran 3/81.

' Nisé 4/54.

20 Al-i Imran 3/48; Maide 5/110.

2 Cela loddin el-Mahalli-Celaluddin es-SuyQtl, Tefsiru'l-Celdleyn, Darw’l-Kitabi'l-* Arab,
Beyrut, 1986, 5.23.
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yerine Hiikiim kelimesi zikredilmistir.”? Bu kelime de Hikmet’in Kur’an
hitkilmleri anlamina geldigine isaret etmektedir.

Esasen Kur’an’da zikri ge¢en Hikmet kavrami, ¢ok daha genig bir anlama
gelmektedir. En genis anlamiyla Hikmet, biitiin iyi ve giizel seyleri igine
alacak genislikte olan bir kavramdir. Buna gére Hikmet, Siinnet kavramiyla
dahi sinirlandirilamayacak 6lgiide genis bir kavramdir,

M. H. Kirbasoglu’a gore, Kur’an’da zikri gegen “Hikmet” kelimesi ile
“Stinnet”in kastedildigi goriisti aslinda tamamen yanlis degildir. Yanls olan
“Hikmet”in “Siinnet” ile sintrlandiriimasidir.”

Bize gére Hz. Peygamber’e verilen “Hikmet” “Kur’an” ile es anlamh
oldugu igin, bu kelimenin gegtigi dyetler, dogrudan dogruya Siinnet’in ne
delil ve ne de vahiy muhsulii olduguna delélet etmezler. Ancak isaret yoluyla
bu ayetlerde Siinnet’in alinmasi gerektigine dair bir delil bulmak
miimkiindiir. Zira Kitdb ve Hikmet ile Kur’an’in kastedildi kabul edilse bile,
bu dyetlere gore Hz. Peygamber’in gérevinin sadece Kur’an’1 nakil-teblig ile
sinirlt oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bunu, Kitap ve Hikmet'in
“gretilmesi” tabirinden ¢ikariyoruz. Bir metni dgretmek, sadece onu
nakletmek veya ezberletmek demek degildir. “Ogretme”, “okuyarak teblig
etme”den farkhi bir seydir. Ogretmenin iki asamasi vardir: Anlama,
uygulama,

Siinnet’in tamaminin vahiy mahsulii oldugunu ifade eden delilleri giderek
zayiflayan bir yorum kabiliyeti iginde gogaltmak miimkiindiir. Ancak biitiin
bu deliller, Siinnet’in tamaminin vahiy iriinii oldugunu ispat etmeye yeterli
degildir. ‘

Siinnet’in vahiy mahsuli olmasi, O’nun da tesri konusunda Kur’an gibi
olmasini saglayacak ve tesrii hadisler baglayict sayilacaktir. Konunun
tizerinde dnemle durulmasinin sebebi budur. Ancak bize gére Siinnet’in
tamaminin vahiy oldugunu gésteren ikna edici bir delil mevcut degildir.

B. Siinnet’in Bir Kismi Vahiy Mabhsuliidiir, Diger Kismu Hz
Peygamber’in Ictihadlan Ve Beseri Davramslar Kabilindendir.

Siinnet’in biitiinityle degil de bazi ciizleriyle ilgili vahiy mahsulii olan ve
olmayan Siinnet’in varlig1 inkar edilemez bir gergektir. Belli konularla ilgili

2 ¢l-En’am 6/89.

3 Mehmed Hayri Kirbasoglu, Islam Diigiincesinde Siinnet, Fecr Yayinlari,Ankara 1993,
s.225.

¥ Kirbagoglu, [slam Diisiincesinde Stinnet, s. 180.
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olan bu hususlar dikkate alindiginda Siinnet’in bir kismini vahiy mahsulii,
bir kisminin da vahiy mahsulii olmadigini kabul etmek durumundayiz.

1. Siinnet’in Bir Kisminin Vahiy Mahsulii Oldugunu Gdosteren
Deliller

a-Kur’an’a gére Cenab-1 Allah, insanlari sinamak maksadiyla Hz.
Peygamber’e bazi seyleri gostermistir.”® Halbuki bunlarin aynntilarn
Kur’an’da yer almamaktadir. Hz. Peygamber, bunlar hakkinda zaman zaman
bilgi vermistir. Bu bilgilerin vahye dayandig: hususunda siiphe yoktur.

‘b-Kur’an’a gore bazi seyler Hz. Peygamber’e riiya halinde vahyediliyor,
Hz. Peygamber de bunun geregini yerine getiriyordu.Bunun en agik drnegi,
Hz. Peygamber’in Medine’de iken riiyasinda Mekke’ye girip Kédbe’yi tavaf
ettigini gormesi lizerine, ashabindan 1400 kisiyle beraber umre yapmak
maksadiyla Mekke’ye dogru yola ¢ikma hadisesidir. Ancak kendisi
Hudeybiye mevkiinde durdurulmus ve orada maliim anlasmayi imzalamistir.
Hz. Omer gibi baz: kisilerin bu anlasmadan hoslanmayip bazi tenkitlerde
bulunmalar: iizerine, Cenab-1 Allah, Hz. Peygamber’e kendisinin anlattigi
rilyanin gosterildigini, bir glin fethin miiyesser olacagimi ve Mekke’ye
korkusuzca gireceklerini ifade eden ayeti indirmistir.”® Su halde Hz.
Peygamber’in bazi fiilleri, Kur’an’in diginda var olan vahye dayanmaktadir.

c-Kur’an’da bazt insanlarin yaptiklar1 gizli konusmalarin Hz.
Peygamber’e vahiy yoluyla bildirildigi agiklanmaktadir.Nitekim bir Ayette,
Hz. Peygamber’in hanimlarindan birine soyledigi gizli bir s6ziin, bu hanimi
tarafindan diger hanimlara da anlatilmas: tizerine Cendb-1 Allah bu durumu
Hz. Peygamber’e haber vermistir.”’

d-Cendb-1 Allah Kur’an’da bazi yetlerin niiziiliinden 6nce gergeklesen
bazi vaatlerden bahsetmektedir. Mesela Bedir savasindan sonra, savas
ganimetlerinin dagitilmaya baglamadan hemen &nce nazil olan Enfal
suresinde Cenab-1 Allah, iki diismandan birini miiminlere va’dettigini beyan
buyurmaktadir.”® Halbuki bu ayetten 6nce boyle bir va’dden bahseden bagka

2 ¢Lisr& 17/60 “Hani sana: Rabbin, insanlari g¢epegevre kugatmustir, demistik. Sana
gsterdigimiz o gorintitleri ve Kur’an'da linetlenen agaci, ancak insanlari sinamak igin
meydana getirdik. Biz onlart korkuturuz da, bu onlara, biyiik bir azginliktan bagka bir sey
saglamaz.” Miifessirlerin ekserisine gdre, 8yetin, “gdriintiiler” seklinde teclime edilen
“ri’y8" kelimesi, Hz. Peygamber'in Mi'rac gecesindeki migahedeleridir. “Kur'an’da
lanetlenen agag” ise, cehennemdeki “zakkum agaci”dir.

% el-Feth 48/27.

27 et-Tahrim 66/3.

2 el-Enfal 8/7.
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bir ayet bulunmamaktadir. Bedir savasinda “bin melek ile yardim”?®
meselesinde da ayni durum s6z konusudur. Yardim va’dini ifade eden ayet,
yardimin gergeklesmesinden sonra nazil oldugu halde, yardim va’di savastan
once olmustur. Hi¢ stiphesiz bu va’d, Kur’an’da yer almayan bir vahiy ile
Hz. Peygamber’e 6nceden bildirilmistir.

e-Kur’an’da bazi olaylardan kisaca bahsedilmekte, fakat higbir ayrinti
verilmemektedir. Hz. Peygamber’in bu olaylarla ilgili olarak verdigi ayrintili
bilgiler mutlaka vahiy mahsulii olmalidir.Isr4 olay1 esnasinda meydana gelen
ayrintili bilgiler gibi.

f-Bazi olaylar var ki, Kur’an’da bunlarin mukaddimesinden
bahsedilmekte, fakat kendisinden hi¢ bahsedilmemektedir. Ancak Hz
Peygamber, bu olaylardan agikga bahsetmis ve bu olaylar tarihi olarak inkar
mimkiin olmayan bazi baska olaylarin meydana gelmesine sebebiyet
vermistir. Meseld Kur’an’da Isrd’dan bahsedilir, ancak Mi’rac olayimdan hig
bahsedilmez. Hz. Peygamber ise aynntili olarak Mi’ric olayindan
bahsetmektedir. Mi’rac’la haberlerin vahye dayandiginda siiphe yoktur.

g-Yukaridaki durumun ziddina olarak, Kur’an’da bazi olaylarin
ikincisinden bahsedilirken, olaym vukuunu gerektiren birinci durumdan
bahsedilmez. Meseld Kur’an’da kiblenin Beytii’l-Makdis’ten Kaébe’ye
cevrilmesi Kur’an’da yer alan bir vahiyle®® gergeklestigi halde, ilk defa
Beytii’l-Makdis’e yonelerek namaz kilmakla ilgili vahiy Kur’an’da yoktur.
Araplarin mukaddes tamidigi Kéabe varken, Hz. Peygamber’in Beytii’l-
Makdis’e kendi re’yiyle yonelmis olmasi diisiiniilemez. Thtimal olarak boyle
bir seyden bahsetmek miimkiin olmakla beraber, sosyolojik olarak bdyle bir
ihtimalden sozetmek mimkiin degildir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in
Medine’de Beytii’l-Makdis’e y6nelmesi vahye dayanmaktadir. Nitekim
miifessirler bu hususu Kur’an’in  Kur’an’la neshi gergevesinde
diigtinmektedirler.

h-Kur’an’da namaz, zekat, orug ve hacc gibi ibadetlerin birer farz olarak
yerine getirilmesi emredildigi halde, bunlarin nasil ifa edilecegi hakkinda
herhangi bir kayit yoktur. Bu ibadetlerin sekli Hz. Peygamber tarafindan
miisliimanlara ogretilmigtir. Ancak O, daha 6nce bunlardan bazilarinin
ayrintilarint bilmiyordu. Cahiliye devrinde de bu ibadetler ya hig bilinmiyor,
ya da Islam’daki sekliyle bilinmiyordu. Bu ibadetlerin sekillerine ait bilgiler
onemli lgiide vahiy tiriiniidiir.

i-Kudsi hadislerin varligi, Kur’an’nin disinda Hz. Peygamber’in vahiy
aldigini gosterir. Aksi takdirde Hz. Peygamber’in kendisine ait sozleri

* ¢]-Enfal 8/9.
30 ¢]-Bakara 2/142-145.
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Cendb-1 Allah’a isnad etmesinin higbir manasi olamaz. Eger Hz. Peygamber,
bazi sozlerin Cendb-1 Allah tarafindan sdylendigini ifade ediyorsa, bu
dogrudur. Bu konuda agik soziin geregini birakip bazi ihtimallere
dayanmanin dogru olmayacagini1 kabul ediyorum.

M.H. Kirbasoglu baz: Srnekler verdikten sonra sunlari sdyliiyor:

“Goriildiigi gibi birtakim Kudsi Hadislerle, bazi dyetler arasinda yakin
bir anlam benzerligi bulunmaktadir. Bu durumda Hz. Peygamber’in
Kur’an’dan aldif: ilhamla bu ayetleri, farkh bir sekilde, kendi ifadeleriyle
sunmus olabilecegi -en azindan bir ihtimal olarak- diisiiniilebilir.”*' Evet,
sadece bir ihtimal olarak diisiiniilebilir. Fakat biz, kudsi hadislerin vahiy
mahsulil oldugu kanaatindeyiz.

. Aymi aragtirmaci kudsi hadisler hakkinda baska bir ihtimalden daha
sozetmektedir:

“O da, bazit Kudsi Hadislerin aslinda, gegmis kutsal kitaplardan alinmig
olabilecegi ihtimalidir. Zira bilinen bir gergektir ki, basta Yahudi ve
Hiristiyan kiiltiirl olmak iizere, birgok kiiltiire ait unsunlar, ¢esitli sebeplerle
Islam kiltiriine sizmig ve zaman zaman “Hadis” olarak ortaya
¢ikmustir...Iste birer hadis olarak {sldm kiiltiiriine sizmis olan bu Isldm disi
kiiitiir unsurlarinin bazilarinin “Kudsi Hadis” sekline girmis olmasi da bizce

ihtimal dahilinde goriilmektedir. Ancak bunun goz ard: edilemeyecek kadar |

ciddi bir ihtimal oldugunu da hemen ilave etmek gerekir. Zira bu ihtimalin
ciddiyetini gdsteren birtakim 6rnekler séz konusudur.”*? Miiellif daha sonra
bu ihtimali bazt orneklerle delillendirmeye ¢ahisir. Bize gore bdyle bir
durum, kudsi hadislerin vahiy triint olmadiklarin degil, bilakis vahiy @iriini
olduklarini gosterir. Ve bu durum kudsi hadislerin sthhatini desteklemenin
yanisira, mukaddes kitaplardaki bu tiir bilgilerin de sahih olabilecegi
ihtimalini kuvvetlendirir. Elbette bugiinkii mukaddes kitaplarda tahrif
edilmesine ragmen vahiy mahsulii olan bazi dogru bilgiler kalmis olmalidir.
Gegmis peygamberlere indirilen bazi vahiylerin Hz. Peygamler’e de
bildirilmis olmasinda higbir sakinca yoktur. Dolayistyla kudsi hadislerle
ifade edilen sodzlerin ayniyla mukaddes kitaplarda bulunmalan gayet
normaldir ve bu durum her iki tarafi da giiglendirmektedir. Bununla beraber
bu durum, bazi hadislerin Kitab-1 Mukaddes’ten nakledilerek kudsi hadis
seklinde rivayet edilme ihtimalini tamamen ortadan kaldirmaz.

j-Bazi rivayetlere gore Hz. Cebrail, sahabeden Dihye isimli zatin kihigina
girerek Hz. Peygamber’e gelir, O’na bazi seyler sorar, Hz. Peygamber de
sahabenin huzurunda bu sorulari cevaplandirir, sonra da Cebrail aniden
kaybolup gider. Meshur “ihsan hadisi” bu tiir olaylarin en canli 6rnegidir.

3 Kirbasoglu , fslam Diisiincesinde Siinnet, s. 288.
32 Kirbagoglu, age., s. 291-292,
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Herhalde Cebrail kendi kendine Hz. Peygamber’le sohbet etmeye gelmiyor.
Kendisini gonderen Cendb-1 Allah’tir ve bu arada bazi vahiyler de
getirmektedir.

k-Hz.Peygamber, vahiyle kendisine bildirilen bazi bilgileri ashabin
tamamina bildirmez, sadece sirdasi olanlara sdylerdi. Meseld Hz.Huzeyfe,
Hz. Peygamber’in sirdasi idi ve kendisine miinafiklarin kimler oldugunu
soylemisti. Hatta Hz. Omer herhangi bir minafigin cenaze namazim
kilmamak igin birgok sefer Hz. Huzeyfe’yi takib eder, O’nun cenaze
namazint kiimadigy kisilerin cenaze namazlarini kilmazdi. Nifak kalbi bir
durumdur ve gergek manada insanlar kimin miinafik oldugunu bilemezler.
Elbette Cenab-1 Allah kimin miinafik oldugunu Hz. Peygamber’e bildirmis, -
O da Hz. Huzeyfe’ye bunlan séylemistir. Bu da Kur’an’in disinda vahiy
bulundugunu gosteren agik bir delildir.

2. Siinnet’in Bir Kismmn Vahiy Mahsulii Olmadigimi Gosteren
Deliller

a-Hz. Peygamber ¢esitli konularda hata etmis ve bu hatalar Cenédb-1 Allah
tarafindan diizeltilmigtir. Eger O’nun biitiin s6z ve fiilleri vahye dayanmis
olsaydi hata yapmas: miimkiin olmazdi.

b-Birgok Kur’an A4yetinde Hz. Peygamber bir beser olarak
nitelendirilmistir. Eger O’nun her s6zii ve her davramsi vahye dayansayd,
bize beser olarak sunulmasinin bir anlami olmazdi. O’nun beser olmasi,
davraniglarinin birgogunu kendi iradesi dogrultusunda ortaya koydugunu
gosterir.

c-Hz. Peygamber insanlara “lisve-i hasene” olarak génderilmistir. Bu
vasfa sahib olan bir insanimn vahiyle teyit olunsa bile, birgok davraniglarini

kendi iradesiyle yapmis olmasi gerekmektedir. Giizel 6rnek olmak ancak bu
sekilde miimkiin olur.

d-Usdl-i Fikih bilginlerine gére Hz. Peygamber’in biitiin sdz ve fiilleri
vahye dayanmamakta; vahye dayananlarin yanisira vahye dayanmayan soz
ve davranislart da bulunmaktadir. Bu bakimdan “Ictihddii’r-Rasdl” konusu,
miistakil eserler meydana getirilecek diizeyde genis bir aragtirma sahasi
olmustur.

e-Hz. Peygamber bazi konularda ashabiyla miisavere eder, ¢ogunlugun
gorligl ne ise, ona uygun olarak hareket ederdi. Bdylesi durumlarda
vahiyden s6z etmek miimkiin degildir.

f-Hz. Peygamber bazi konularda vahiyle degil, kendi re’yiyle hareket
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ettifini beyan etmistir. Bedir savasi hazirliklar1 yapilirken ilk &nce karargah

kurmak istedigi yerin vahiyle degil, kendi re’yi ile segildigini kendisi

agiklamigtir. Ashabin daha uygun bir yer teklif etmesi iizerine de bu yeri

karargéh olarak kullanmaktan vazgegmistir. Eger bu tespit vahiyle olsaydi,
bu durumun degistirilmesi miimkiin olmazd:.

g-Hz. Peygamber Medine’ye hicret ettifi zaman hurma agaglarin
agilanmasi konusuna miidahalede bulunmus, ancak hurmalar iyi olmayinca,
onlarin diinya islerini daha iyi bildiklerini s6yleyerek asilama isine devam
edebileceklerini ifade etmistir. Biitlin bunlar birgok yerde Hz. Peygamber’in
kendi re’yine ve goriigiine gore hareket ettifini gdstermektedir. Kisaca
burada ortaya ¢ikan netice sdyledir:

Siinnetin tamam: vahiy Uriini degildir. Ancak Hz. Peygamber, birgok
konuda Kur’an’in diginda Cenab-1 Allah’tan vahiy almistir.

C. Siinnet’te Vahiy Mahsulii Olan Higbir Sey Yoktur.,

Siinnet’te vahiy mahsulii bir sey olmadig1 goriisii, esasen Siinnet’in delil
olamayacagini iddiasina dayanmaktadir. Siinnet delil olmayinca, tabii olarak
O’nun vahiy olmasinin bir anlami olmayacaktir.

Bize gére Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi dahi tek basina Siinnet’in bir
tesri kaynagi olmasini gerektirmez. Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi,
Siinnet’te ingal hiikiimlerin bulunmasina halinde O’nun tesrii bir deger ifade
etmesini gerektirir. O zaman da Siinnet’te tesrii hilkiimlerin olup
olmamasina bakilir. Eger tesrii hiikiim ifade eden hadisler varsa —ki vardir-
Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi, O’nun tesril bir deger ifade ettigini de
gosterir. Eger bu durum kabul edilmezse, tesrii hiikiim ifade eden hadislerin
sdylenmesinde higbir fayda olmaz. Vahiy abesle istigal etmez.

II. Siinnet’in Tesri Kaynagi Olmasi

Siinnet Kur’an gibi bir tesri kaynagi mmdir? sorusunun cevabi genel
olarak fslam bilginleri tarafindan miisbet olmustur, Fakat zamanimizda en
azindan Siinnet’in bir kisminin tesri kaynagi olarak kullanilmasmin dogru
olmayacagini ileri siiren insanlar vardir. Bu gelismeleri de nazara
aldigimizda Siinnet’in tegri kaynagi olmas: noktasinda iki goriisiin ortaya
¢iktigin gorityoruz:

a- Slinnet, Kur’an gibi bir tesri kaynagidir.
b- Sadece Kur’an tesri kaynagidir; Siinnet tegri kaynagi degildir.
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A-Siinnet’in Tegri Kaynagi Oldugunu Kabul Edenler

Stinnet’in Kur’an gibi bir tesri kaynagi oldugunu savunanlarin delillerini
soOyle siralayabiliriz:

1- Siinnet’in Dogrudan Dogruya Veya Dolayh Olarak Vahye
Dayanmasi

Stinnet’in tamami degil, bir kismi vahiy mahsuliidir. Ancak Hz
Peygamber hata yaptiginda Cenab-1 Allah tarafindan ikaz edildigi igin, biitiin
s6z ve davraniglari vahyin kontrolii altinda oldugundan, dolayli olarak
Siinnet’in tamamu vahiy hitkmiindedir. Vahiy iriinii olan Siinnet’in bir kismi
Hz. Peygamber’in zatiyla ilgili olmakla beraber, diger kismi iimmetiyle
ilgilidir. Kur’an hitkiimleri Islam immeti hakkinda baglayict nitelikte oldugu
gibi, Siinnet de bir tegri kaynagi olarak baglayici bir 6zellige sahip olmak
durumundadir.

Biinnet’in tegri kaynag: olabilmesi i¢in mutlaka vahiy mahsulii olmasi
gereckmemektedir. Hz. Peygamber doneminde her iki kismiyla Siinnet, bir
tesri kaynagi olarak kullanilmigtir. Burada 6nemli olan, Hz. Peygamber hata
yaptigt zaman, Cendb-1 Allah tarafindan hatasinin diizeltilmis olmasidir.
Vahye dayanan Siinnet mahiyeti itibariyle hatadan masundur. Vahye
dayanmayan Siinnet de Allah tarafindan bir ikaz vaki olmadik¢a hatadan
masun sayilir. Bundan sonra 6nemli olan hangi Siinnet’in vahiy oldugu
degil, hangi Siinnet’in tesri kaynag olarak kullanilabilecegi hususudur.

2- Hz. Peygamber’e Imanm Farz Oldugunu Ifade Eden Ayetler

Allah’a ve Rasdl’iine inanmanin liizumu hakkinda pek ¢ok ayet vardir.”
Hz. Peygamber’e iman, sadece Kur’an olarak getirdigini tasdik etmek
manasinda olmayip, daha genis bir anlami ifade eder. Kur’an, sadece
Kur’an’la gelen hususlarda degil, diger hususlarda da Hz. Peygamber’e
uyulmasini gerekli kilar. Iman da, itaati gerektirir. Buna gore imanin boyutu,
itaat edilmesi gerekli olan hususlarin siimdlii nisbetinde genislemis olur. Hz.
Peygamber’i iman sadece Kur’an’in getirdikleriyle sinirl kalamaz.

3- Hz. Peygamber’in “Ornek Insan” Olmas

33 Bkz.en-Nisa 4/136; et-Tevbe 9/91; N(r 24/62; el-Feth 48/8-9/13;el-Hucurdt 49/15; et-
Tegébin 64/8.
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Bir ayette s6yle buyurulmaktadir: “Andolsun, Allah’in Rasil’iinde sizin
icin -Allah’1 ve ahiret giiniinii arzu eden ve Allah’1 ¢ok anan kimseler igin-
(uyulacak) en giizel bir 5rnek vardir.”** Burada Hz. Peygamber’in 6rnek olus
keyfiyeti mutlak olarak ifade edilmis bulunmaktadir. Yani O, hem ibadet,
hem ahlak, hem de hukuk ve diger hususlarda insanlar i¢in bir &rnektir.
O’nun 6rnek olus keyfiyetini sadece ibadet ve ahlakla, ya da Kur’an’in
getirdikleriyle sinirlamanin higbir dayanag yoktur. Kaldi ki {slam’da ahlak
ile hukuk arasinda ¢ok net bir ¢izgi de yoktur. Hukuken kétii bir seyin
yasaklanmig olmasi, ahlaken de o seyin k&tii oldugunu gerektirir. Bu
bakimdan konuyu ahlakla smirlamaya kalkmak dahi, hukuki konular
tamamen disarida birakmaz.

4-Hz. Peygamber’e itaati Emreden Ayetler

Hz. Peygamber’e iman etmeyi emreden ve O’nun en giizel &rnek olarak
gonderildigini ifade eden &yetlerin yaninda daha net bir sekilde Hz.
Peygamber’e itaat etmeyi Ongoren ayetler vardir. Bu husus Kur’an’da
degisik sekillerde ifade edilmistir:

a-Dogrudan dogruya Allah’a itaatin yanisira, Hz. Peygamber’e itaat
emredilmigtir:

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, Ras@!’e ve sizden olan emir (yetki)
sahiplerine itaat edin. Eger herhangi bir seyde anlasmazliga diiserseniz -
Allah’a ve ahiret giiniine gergekten inaniyorsaniz- meseleyi Allah’a ve
Rasil’iine §6ti’xrﬁn. Boyle yapmak en iyisi ve sonug¢ bakimindan da en
giizelidir.”3 Bu dyet anlagmazliklarin ve ihtilaflarin ¢6ziimi igin Allah’a ve
Rastl’iine miiracaat edilmesini emretmekte, dolayisiyla Hz. Peygamber’in
Siinnet’i bir tesri kaynag: olmaktadur.

-Miistesrik Margoliouth’a goére, Kur’an’in neresinde Hz. Peygamber
Allah’ha birlikte zikredilmigse, bunun sadece bizzat Kur’an’in igerigi ile
ilgili oldugunu iddia etmektedir. O’na gore, Allah’mn ve ildhi vahyin begeri
vasitast olan Hz. Peygamber’in otoritesi birbirinden ayrilamaz; her ikisi de
bir ve aym seydir; sadece Kur’an’in kendi muhtevasint ilgilendirmektedir.
Buna gére, Hz. Muhammed’in Kur’an’in digina ¢ikan ve herhangi bir hadiste
rivayet edilen bir siinneti yoktur.”®

Bu goriis Kur’an’a aykiridir:
Meseld yukaridaki dyette Allah’a itaatle birlikte Hz. Peygamber’e ve

3 el-Ahzfib 33/21.

35 en-Nisd 4/59.

36 Faziur Rahman, Jsldm, ¢ev. Mehmet Dag — Mehmet Aydin, Selguk Yaymlan, Istanbul
1981, s, 61.
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“emir sahiplerine” de itaatin gerekli goriilmesi, bunlarin birbirinden farkh
seyler oldugunu gdsterir. Emir sahiplerine itaat, kendi yetkileri dahilinde
olan hususlarla sinirhdir; ama higbir zaman sadece Kur’an’da agikga zikri
gegen hususlarla smirli degildir. Hz. Peygamber’e itaat de, esasen gerek
niibiivvet ve gerekse idare ve kazd gibi hususlarin tiimiinii i¢ine almaktadir.
Soz konusu itaatin atif harflerinden mugayeret igin kullanilan vav harfiyle
yapilmis olmasi da bunu gerektirmektedir.

Fazlur Rahman’a gore, Kur’an’in, Allah’in ve Hz. Peygamber’in
otoritesinden s6z ettigi birgok durumlarda, bu otoritenin genel anlamda -
Margoliouth’un iddia ettigi gibi- bizzat Kur’an’in emirlerine ait oldugu
seklinde yorumlanmast mimkiindir; ancak bunun her zaman boyle

olmadigini gosteren durumlar da vardir. Mesela Kur’an ganimetlerle ilgili
olarak “Peygamber ne verirse onu alin, sizi neden menederse ondan geri
durun™’ buyurmakta, bagka bll’ ayette ise aralarindaki g¢ekismelerde Hz
Peygamber’i hakem tutmalar®® istenmektedir. Bu ayetlerden zaruri olarak
anlasildigina gore, Hz. Peygamber hiikiim verirken, ahlaki ve hukuki
emirlerde bulunurken, Kur’an diginda rakipsiz bir otoriteye sahip olmus,
hattd normal olarak béyle bir otoriteyi uygulamstir.*®

Kirbagoglu Hz. Peygamber’e itaatin Kur’an’a itaat demek oldugu
iddiasinda olanlarin oncelikle su sorulart cevaplamalan gerekir: Bu ayetten
yola g¢ikilarak, inananlarin Ras@il’e ve yetki sahiplerine sadece Kur’an’daki
hususlarda itaat etmesinin zorunlu oldugu, bunun disinda itaat etmelerinin
zorunlu olmadig1 sdylenebilir mi? Iddia sahipleri griislerinde samimi ise, bu
soruya olumlu cevap vermek mecburiyetindedirler. Tutarhlik bunu
gerektirir. Bu durumda Medine Toplumu’nun devlet baskani konumunda
olan Hz. Peygamber’in ve onun idari ve askeri yonetim kadrosunun, yénetim
teknigi agisindan hareket alanlari sonra derece daraltilmig olmayacak midir?
Kur’an bir kanun kitabi veya bir ansiklopedi olmadigina gore, Kur’an’in
temas etmedigi konularda toplumda diizen nasil saglanacak, giivenlik nasil
temin edilecek, ekonomi, egitem adilet gibi sosyal konularda kim
diizenleyici kararlar alip uygulacaktir? Boyle bir diisiince ile bugiin hangi
toplum yénetilebilir, hangi toplumsal mesele ¢oziilebilir? Bu manti3a gore,.
Kur’an’in - dnsmda baglayict baska bir sey olamayacagmdan toplumlarin
yonetimi igin yapilan kanun, tiizik, yonetmelik vs.nin de higbir
baglayiciliginin olamayacagini kabullenmek zorunda kalinacaktir.*

Hz. Peygamber (sav) sadece Kur’an’t nakleden bir nakil-i keldm veya

37 Hasr 59/7.

38 Nisa 4/64.

3% Fazlur Rahman, [sldm, s. 62.

0 Kirbasoglu, Isldm Diisiincesinde Siinnet, s. 175-176.
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postact degildir. Goreve sadece nakil ve tebligi degil ayni zamanda teblig
ettigini gretmek ve uygulamalariyla 6rneklik etmektir.

b-Peygamber’e itaat Allah’a itaat olarak kabul edilmistir: “Kim
Peygamber’e itaat ederse, Allah’a itaat etmis olur.”' Su halde Kur’an tegrii
bir kaynak oldugu gibi Siinnet de tesrii bir kaynaktir.

c-Allah’y sevmek, Peygamber’e itaati gerekli kilmaktadir: “De ki: “Eger
Allah’t seviyorsaniz bana uyun ki, Allah da sizi sevsin ve giinahlariniz
bagislasin. Allah g¢ok merhametli ve bagislayicidir”. De ki: “Allah’a ve
Peygamber’e itaat edin!” Eger donerlerse, muhakkak ki Allah, kaifirleri
sevmez.”*’

d-Peygamberlerinin génderilis gayesi, kendisine itaat olarak ifade
edilmistir: “Biz higbir peygamberi, Allah’in izniyle itaat edilmekten baska
bir amagla géndermedik.”

Biitiin bu adyetlerdeki itaat manasini “Ras@l’e itaat, Kur’an’a (Allah’a)
itaattir” seklinde anlamak dogru bir anlayis degildir.Eger itaati boyle
anlamak dogru olsaydi, bazi dyetlerde bunun ifadesi “Peygamber’e itaat,
Allah’a itaattir” seklinde ifade edilmezdi.

5-Hz. Peygamber’e Karsi Gelmeyi Yasaklayan Ayetler

Cendb-1 Allah Kur'an’da Hz.Peygaber’e itaati emrettigi gibi, bir nevi
bunun geregi olan itaatsizligi ve karst gelmeyi de yasaklamistir.Konuyla
ilgili baz1 ayet mealleri soyledir:

“Kim, Allah’a ve O’nun Rasil’iine karsi gelir ve O’nun sinirlarini agarsa,
Allah onu ebedi kalacag atese sokar. Onun i¢in aldatict bir azap vardr.”™*

“Kim de kendisine dogru yol belli olduktan sonra Peygamber’e kars: gelir
ve mii’minlerin yolundan baska bir yola uyarsa, onu dondiigii yolda birakiriz
ve cehenneme sokariz. Ne kétil bir gidis yeridir orast,”"

“Bu boyledir. Ciinkii onlar, Allah ve Ras@l’iine karsi ¢iktilar. Allah ve
Rasiil’iine de kim karsi gikarsa, muhakkak ki, Allah’in cezasi getin olur.”*

Hz. Peygamber’e kars1 gelmeyi yasaklayan bu dyetler, O’na itaatin istege

! en-Nisf 4/80.

2 Al-i Imran 3/31-32.

5 en-Nisa 4/64.

* en-Nisd 4/14.

* en-Nisd 4/114.

46 ¢1-Enfil 8/13 Bu konuda diger ayetler igin bkz. Al-i imrn 3/132, 172; en-Nisd 4/13, 59, 61,
65, 69; el-Maide 5/92; el-A’raf 7/157, 158; el-Enfal 8/1, 20, 24, 46, et-Tevbe 9/62, 71, 91,
en-Nir 24/51-54, 56; el-Ahzab 33/33, 36, 37, 64-66, 71; Muhammed 47/33; el-Feth 48/17-
18; el-Hucurat 49/14; el-Micadele 58/13;et-Teghbiin 64/12.
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bagli degil, zorunlu oldugunu kesin olarak ortaya koymaktadir.Bu da O’na
inanmanin ve O’nu 6rnek bir insan olarak kabul etmenin tabii bir sonucudur.

Peygamber’e kars: gelmeyi sadece Kur’an’daki emirlere has kilmanin da
bir delili yoktur. Her ne kadar “Rasil” kelimesinden yola ¢ikarak, bunun
“el¢i” manasina geldigini, elginin de vekil olmadigini, dolayisiyla “nakil-i
keldm bir emir kulu” manasina geldigini ileri siirmek miimkiinse de,
Kur'an’dan anladigimiz kadariyla Hz. Peygamber’in gorevi bir nevi bu
“postaci”lik gorevinden ¢ok daha genistir. Ciinkii O’na Kur’an’t nakletme
gorevinin 6tesinde, O’nu beyan etme , uygulama, insanlara &rnek ve dnder
olma gérevi de verilmistir. Hz. Peygamber’in ilk ve temel gorevi nakil-i
Kur’an manasinda elgilik gorevi olmakla beraber, O’nun yegane gorevi
bundan ibaret degildir. Hz. Peygamber’i biitin bu vasiflariyla beraber
diigiindtigiimiiz zaman, “O’na itaat etme ve kars: gelme” sadece Kur’an’da
bahsi gegen konularla ilgili olmayip daha genel bir anlam tagimaktadir.

6-Hz. Peygamber’in Verdigi Hiikiimlere Boyun Egmeyi
Emreden Ayetler

Konuyla ilgili bazi dyet mealleri soyledir:
“Aralarinda hitkmetmesi i¢in Allah’a ve Ras@l’line ¢agrildiklarinda
mii’'minlerin cevabi “igittik ve itaat ettik” sdziinden baska bir sey olamaz.”"

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, Rasiil’e ve sizden olan emir (yetki)
sahiplerine etaat edin. Eger herhangi bir seyde anlasmazliga diiserseniz -
Allah’a ve ahiret giiniine gergekten inaniyorsamz- meseleyi Allah’a ve
Rastl’ine gotiiriin. Béyle yapmak en iyisi ve sonug bakimindan da en
giizelidir.”* /

“Allah ve Ras@l’i bir konuda hiikiim verdigi zaman, arttk mii’min bir
erkegin veya kadinin bir segme yapmaya hakk: yoktur. Zira kim Allah’a ve
Rasiil’line kars1 gelirse, apagik bir sapikliga diigmiis olur.”*

“Aslal Rabinin hakki i¢in, onlar aralarindaki ihtilafli konularda seni
hakem yapip, sonra da, i¢lerinden bir hognutsuziuk duymadan senin verdigin
hiikme boyun egip, tam anlamiyla teslim olmadikga, iman etmig olmazlar.”*

Biitin bu ayetlerden agik¢a anlagildigina gore, mii’minler Hz.
Peygamber’in hiikiimlerine, ihtilafli konularda verdigi kararlara boyun

47 en- Nar 24/51.
48 en-Nisd 4/59.

49 ol-Ahzab 33/36.
50 en-Nisa 4/ 65.
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egmek zorundadirlar. Bu ayetlerde kastedilen hiikiimler ne sadece Kur’an’da
actk¢a yazili bulunan hiikiimlerdir ve ne de bu hiikiimlere boyun egmesi
gerekenler sadece Hz. Peygamber’in muhatabi olan sahabedir. Bu ayetlerin
niizul sebeplerinin hususi olusuna bakarak, hukmiin de hususi oldugunu
iddia etmek umum miifessirlerin kabul ettikleri su prensibe aykindir: “itibar
sebebin hususi olusuna degil, hilkmiin umumi olusunadir.” Elbette ki Hz.
Peygamber’in verdigi hiikiimler sadece 6zel niizul sebebine mahsus olmadigi
gibi, sahabeye de mahsus degildir. Aksi takdirde Hz. Peygamber’in
niibilvvetinin evrensellifinden bahsetmek miimkiin olmaz. Hz. Peygamber
karstsinda Sahabe’nin mevkii ne ise, biitlin mii’minlerin de mevkii odur.Yine
Hz. Peygamber’in vermis oldugu hiikiimler sadece Kur’an’da mevcut olan
hiikiimlerden ibaret olsa, namazdan hacca, nikahtan talaka, bazi-miras
hiikiimlerinden cezad hiikiimlere varincaya kadar birgok konuda Kur’an’in
bizden istedigi emirleri yerine getiremezdik.

_ 7- Hz. Peygamber’in Haram-Helal Kilma Yetkisi Oldugunu
Ifade Eden Ayetler

Hz. Peygamber’in bu yetkiye sahib oldugunu ifade eden ayetler sunlardir:

“Kendilerin kitap verilenlerden, Allah’a ve ahiret giiniine iman etmeyen,
Allah’in ve Rasil’iiniin haram kildigin1 haram saymayan ve hak dini din
edinmeyenlerle, ezilip biiziilerek kendi elleriyle cizye verinceye kadar

savasin.”!

“Onlar ki, ellerindeki Tevrat ve Incil’de yazili bulunan o elgiye, o immi
Peygamber’e uyarlar. O (peygamber) ki, kendilerine iyiligi emreder, onlar
kotilitkten meneder; onlara temiz ve hog seyleri helal, pis ve ¢irkin seyleri
haram kilar; iizerlerindeki agir yiikleri ve kendilerini baglayan baglan
kaldirir. O peygambere iman edip, ona sayg: gésterenler, ona yardim edenler
ve ona indirilen nura tabi olanlar, iste kurtulusa erenler onlardir.”*? Bu
ayetlerden ¢ikan neticeyi soyle dzetleyebiliriz:

a. Haram ve helal kilma yetkisi 6nce Allah’a, sonra Hz. Peygamber’e
aittir.

b. Hz. Peygamber haram ve helal kilma yetkisini gelisigiizel degil, belli
bir usul dahilinde kullanir; temiz ve hos seyleri helal kilar, pis ve ¢irkin
seyleri haram kilar.Bu yoniiyle de Hz. Peygamber’in helal ve haram kilma
yetkisi sinirlidir.

¢. Hz. Peygamber’in haram ve helal kilmasi, Allah’in sarih haram ve

51 et-Tevbe 9/29,
52 el-ATrAf 77157,
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helal kildiklarma aykir1 olamaz.Buna gére Hz. Peygamber Allah’in sarih
olarak haram ve helal kildigini, tersine hiikiim vererek helal ve haram
kilamaz. Ancak Allah’in hakkinda hiikiim vermedigi konularla, tahsis,
takyid, sartlarini belirleme gibi hususlar Hz.Peygamber’in helal ve haram
kilma yetkisi dahilindedir.

d. Allah’in killi iradesine uygun gelmeyen haram ve helal kilma
durumunda Cenab-1 Allah ikazda bulunabilir.Eger béyle bir ikaz vaki
olmamigsa, Hz. Peygamber’in helal ve haram kilmas: kiilli iradeye
uygundur.

e. Hz. Peygamber’in helal ve haram kildig1 seyler, Allah’in haram ve
helal kildig1 seylerden baskadir. Yani Hz. Peygamber sadece Kur’an’daki
haram ve helalleri nakletmemekte, bunlardan bagka helal ve haram kildig:
seyler de vardir.

8-Hz. Peygamber’in Kur’an’t Aciklamakla Yiikiimli
Oldugunu Ifade Eden Ayetler

Hz.Peygamber’in bu gorevini ifade eden baz: ayet mealleri s6yledir:

“Biz her peygamberi mutlaka kendi kavminin diliyle génderdik ki, onlara
(kendilerine indirileni) agiklasin.”*?

“Sana bu Zikri (Kur’an’1) indirdik ki, kendilerine indirileni insanlara
aciklayasin ve taki onlar disiiniip 6giit alsinlar.”**

“Biz sana Kitab’s indirdik ki, hakkinda ayriliga diistiikleri seyi onlara
agtklayasin ve inanan bir kavim igin, (o Kitap) yol gdsterici ve rahmet
olsun.””’

Hig siiphesiz “agiklamak”, “teblig etmek”ten baska bir seydir. “Beyyene”
fiilinin ifade ettigi mand ile, “bellega” fiilinin ifade ettifi mana ile ayni
degildir. Beyan, teblig+teblig edilenin izahi demektir.Bu bakimdan Kur’an’1
agiklamak, sadece O’nu teblig etmekten ibaret degildir. Mandya delaleti agik
olmayan (miicmel) lafizlardan ne kastedildiginin izahi, 4mm’in tahsisi,
mutlak’in takyidi, sartlari beyan edilmemis bir konunun sartlarinin tespiti
gibi hususlar beyan simirlan iginde miitalaa edilir.Hz. Peygamber’e beyan
yetkisinin verilmis olmas;, O’na tegrl yetkisinin verilmis olmast
demektir. Eger Hz. Peygamber’e bu yetki verilmemis olsaydi, Kur’an’daki
bircok emir ve nehyin geregini yerine getirmek miimkiin olmazdi.Ciinki

%3 {brahim 14/4.
54 en-Nahl 16/44.
55 en-Nahl 16/64.
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Kur’an’daki emir ve nehiylerin birgogu umumi ifadeler ve miicerred kaideler
bigiminde varid olmustur. Bunlann tatbiki biiyilk 6l¢iide beyana ihtiyag
gosterir.Konuyla ilgili olarak kaynaklarda soyle bir habere rastliyoruz:

imran b. El-Husayn (6.52/672)’in bulundugu bir mecliste adamin biri:
“Kur’an’da olandan bagkasindan bahsetmeyin” deyince,ona séyle dedi: “Sen
akilsiz bir adamsin! Ogle namazinin (farzanin) dort rekit oldugunu, onda
kiraatin agiktan olamiyacagim1 Allah’in Kitab’inda gérdiin mii?” Sonra
zekati ve benzeri hiikiimleri siraladi ve soyle ilave etti: “Biitiin bunlan
Allah’in Kitab’inda agiklanmig olarak buluyor musun? Kitabullah bunlart
miibhem birakmustir; Siinnet de agiklamistir.””®  Siinnet bityilk olgiide
Kur’an’in beyani kabilinden oldugu igindir ki, “Siinnet’in Kitab’a ihtiyaci
yok, fakat Kitab’mn Stinnet’e ihtiyac: vardir” sozit meghur olmustur.

9- Hz. Peygamber’in, Siinnet’i Bir Tesri Kaynagi Olacak
Sekilde Sunup Muhafaza ve Tatbikini Istemis Olmasi

Hz. Peygamber, Kur’an ile birlikte benzerinin kendisine verildigini ve
Kur’an’la beraber siinnetle da amel edilmesi gerektigini birgok hadislerinde
vurgulamig, Kur’an nassinin bulunmadigi yerde yeni hiikiimler vermis ve
sahabe de bu konuda kendisine tabi olmugstur.Konuyla ilgili bazi rivayetler
soyledir:

Mikdam b. Ma’dikerib’den rivayet edilen bir hadise goére Hz. Peygamber
soyle buyurmustur: “Dikkatinizi ¢ekerim! Bana Kur’an’la birlikte O’nun
benzeri de verildi. Dikkat ediniz! Yakinda rahat koltuguna kurulmus karni
tok saygisiz bir adam soyle der: Size bu Kur’an yeter; O’nda neyi helal
bulursamiz helak kabul ediniz; neyi de haram bulursaniz haram kabul
ediniz.””’ “Siiphesiz Rasliillah’in haram kildiklart da haram kildiklari
~ gibidir.”*® Bu hadise gore Siinnet’le amel etme geregi vardir.

Hassdn b. Atiyye (6.120/738) “Cibril, Rastl-i Ekrem’e Kur’an’1 indirdigi
gibi Siinnet’i de indiriyordu” demistir.”® Bu hadis, sadece vahiy olan
Siinnet’ten bahsetmektedir. Yukarida gegen baska delillerle de sabittir ki,
Siinnet’in tamami1 vahiy degildir.

Hz. Peygamber’in Siinnet’ine uyma konusunda su emri énemlidir: “Sizin
iizerinize gerekli olan benim Siinnet’ime ve dogru yolda olan rasid

5 Sanbi, el-Muvdfakdt , Misir ts,, 1V, 19.

57 Darimi, Mukaddime 49, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 130-131; Ebl David, Sinnet, 6;
Tirmizi, Nim, 10; ibn MAce, Mukaddime 2.

58 Darimi, Mukaddime, 49; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 132; Tirmizi, Hlim, 10; Ibn Méce,
Mukaddime 2.

59 Darimi, Mukaddime, 49.
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halifelerin siinnetine uymaktir; Siinnet’e simsiki sartliniz.”®

Hz. Peygamber’in Siinnet’inin sadece ashabi degil, kendisinden sonra
gelen mi’minleri de baglayici oldugunu su hadisten agik¢a anliyoruz:
“Sizden bir haberi goriip isitmede hazir bulunanlar, orada bulunmayanlara
teblig edip ulastirsin. Umulur ki kendilerine haber ulastirilan kimse, onu,
isitenden daha iyi ezberleyip koruyabilir.™' Hz. Peygamber ayrica
kendisinden bir sozii isitip onu ulastiran kimseye sdyle dua etmistir: “Bizden
bir sdz isitip, o sdzil aynen isittigi gibi koruyan ve bagkalarina ulagtiran
kimsenin Allah yiiziinii ak etsin.”* Ve Hz. Peygamber, siinnetinden yiiz
gevirenin kendisinden, yani Islim iimmetinden sayilamayacagini agikga
ifade etmistir.”

10- Gerek Hz. Peygamber ve Gerekse Sonraki Devirlerde Siinnetin
Bir Tesri Kaynagi Olarak Kullamlms Olmasi

Fiili durum budur. Konuyla ilgili bazi rivayetler ise sdyledir:

Hz. Peygamber, Mudz b. Cebel’i Yemen’e gorevli olarak gonderirken
aralarinda su konusma gegmisti:

-Sana hakkinda bir hiikim vermen gereken bir mesele arzolundugunda
nasil hitkéim verirsin?

-Allah’in Kitab’ina gére hiikiim veririm.
-Sayet Allah’in Kitab’inda bulamazsan?
-Allah Rasiliiniin Stinnet’iyle hitkmederim.

-Ne Allah’in Kitab’inda ve ne de Rasiliiniin Siinnet’inde ( bir hiikiim)
bulamazsan?

-Kendi re’yimle ictihad ederim.
Bunun iizerine Hz. Peygamber soyle buyurdu:

8 Darimi, Mukaddime, 16; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 126-127; EbQl Davad, Sinnet, 5;
{bn Méce, Mukaddime, 7.

' Darimi, Mendsik, 72; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 31, 32, V, 4, 37, 39, 40, 45, 72, 342,
366, 411; V1, 385, 456; Buhari, llim, 9, 10, 37, Hace, 132; Sayd, 8; Edéhi, 5; Megdzi, 51;
Fiten 8, Tevhid 24; Misslim, Hacc, 446; Kasdme, 29, 30; EbG David, Tetavvi’, 10, Tirmizi,
Hace, | ; Nesai, Hace, 111; Ibn Mace, Mukaddime, 18.

62 Darimi, Mukaddime 24; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 437; 111, 225; 1V, 80, 82; V, 183;
Ebd Davod, /lim 10; Tirmizi, flim 7; Ibn Méce, Mukaddime 18.

63 Darimi, Nikdh 3; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 158; 111, 241, 259, 285; V, 409; Buhari,
Nikah 1; Maslim,Nikah 5; Nes&i, Nikdh 4.
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“Rastliillah’in elgisini muvaffak kilan Allah’a hamdederim.”®* Bu rivayet
Siinnet’in Hz. Peygamber devrinde baskalar: tarafindan da bir tegri kaynagt
olarak kullanildigini agikga gostermektedir.Hz. Peygamber’in ¢evreye
gonderdigi gorevliler Kur’an’dan sonra Siinnet’le hitkiim verirlerdi. Bu
durum Hz. Peygamber’den sonra da devam etmistir. Kadi Siireyh (5.78/697)
Halife Omer’e hiikiim verme hususunda nasil bir hiyerarsi takib edecegini
sordugunda, Hz. Omer kendisine yazili olarak bildirdigi talimatinda, dnce
Kur’an ile, O’nda bulamazsa, Hz. Peygamber’in Siinnet’i ile, orada da bir
hitkiim yoksa {immetin {izerinde icma ettigi goriisle, bunlarin higbirisinde
yoksa daha 6nce bu konuda rasid halifelerin ve salih nesil olan Ashab’in
verdigi bir hitkiim varsa, onunla hitkmetmesini veya ictihad yapmasi, netice
itibariyle bekleyip kalmamasim emretmistir.®® Hakimlerine bu tavsiyelerde
bulunan Hz. Omer, miisliiman tebeasina da sunlan 6iitliiyordu: “Kur’an’1
dgrendiginiz gibi, ferdizi ve Siinnet’i de 6greniniz.”%

Konusu ne olursa olsun Sahabe, Hz. Peygamber’in Stinnet’ini tatbik eder
ve Siinnet’i boyle anlamanin dini bir gérev oldugunu kabul ederlerdi. Tesri
konusunda da biitiin-bilginler Siinnet’in ikinci kaynak olusunda ittifak
etmisler, Kur’an’la miinasebetini buna gore kurmuslar, Tefsir, Hadis, Kelam
ve Fikih ilimlerini bu anlayisa gére gelistirilmigtir.

II1. Siinnet’in Tesri Kaynagi Oldugunu Reddedenler

Sadece Kur’an’la yetinip hadisleri reddetme egiliminin ne zaman
bagladigini bilmiyoruz. Ancak bazi hadislerde Hz. Peygamber’in (sav)
yakinda bu tiir goriiglere sahip olacak bazi kisilerin ¢ikacagini haber verdigi
ifade edilmektedir.’’” Nitekim sahabeden Imrdn b. Husayn’in (8.52/672)
sadece Kur’an’la-yetinmek isteyen bir kisiye rastladigi ve ona Kur’an’da
herseyin bulunmadigini, Siinnet’in Kur’an’in bir beyani oldugunu hatirlattig
bazi kaynaklarda yazihdir.®® Tébiinden bazilan da aymi tutumla
karsilagmustir. Bir kigi, Mutarnf b. Abdillah es-Sihhir’e (5.87/705) “Bize
Kur’an’dan baska bir seyden bahsetme!” demis, O da cevaben “Allah biliyor
ki biz, Kur’an’in yerine gecek bagka bir sey istemiyoruz, biz, Kur’an’
bizden daha iyi bilenin (Peygamber’in/Siinnet’in) pesindeyiz” seklinde

% Darimi, Mukaddime 20; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 230, 236, 242; Ebd David, 4kdiye
11; Tirmizt, Ahkdm 3.

8 Darimi, Mukaddime, 20; Nesal, Adabu’l-kudat 11.

% Beyhaki, es-Siinenii 'I-Kiibrd, Haydaribad, 1352, V1, 209.

7 Eb Davud, Sinnet 6, Tirmizi, lim 10; {bn Mace, Mukaddime 2, Darimi, Kédiye ‘ale’l-
Kitdb 29: tbn Hanbel, Miisned, IV, 131,

8 Satbi, el-Muvdfakdt, IV, 19.
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cevap vermistir.*’ Bundan sonra konuyla ilk tartisma Safii’nin el-Umm inde
bulunmaktadir. Safil, bu eserin Cimdu’l-llm adli bélimiinde hadisleri
reddeden biriyle yaptigi tartismaya yer vermis, ancak bu kisinin Basrah
oldugunu agiklamis, fakat hangi guruba mensup oldugunu zikretmemistir.”
Hudari (6.1345/1927), o zaman Basra’da Mu’tezile’ ekolii mensuplarinin
bulundugundan ve bunlarin hadisgilerle miicadelesi meshur oldugundan, bu
kisinin de Mu’tezili olabilecegini iizerinde durmustur.” Abdulgani
Abdulhalik bu konu dzerine ciddiyetle egilerek, bu kisinin Mu’tezili degil,
eger gergekten Siinnet’i inkar eden biri idiyse Rafizilerden biri olabilecegi
kanaatine varmustir.”> A. Abdulhalik’a gore bu kisinin Safii ile miinakasaya
girmesi, Siinnet’in delil olusunu inkdr ettigi i¢in degil, 6zellikle Siinnet’in
hiiccet olusu konusunda delil olarak getirilen 4yetlerin, Siinnet’in delil
olusuna delalet edip etmedigini anlamak i¢indir. Zira Safii, ilim ehlinden hig
kimsenin Allah ve Rasiili’niin farz kildigina muhalefet eden birini
isitmedigini yazmaktadm73

Zamanimizda sadece Kur’anla yetinilmesi gerektiine dair gorisler
birgok Islam iilkesinde zaman zaman dillendirilmektedir. Bunlarn
goriislerini agagidaki delillerle ispatlamaya galigmaktadirlar:

A. Kur’an’in Her Seyi A¢iklayan Eksiksiz Bir Kitap Olmasi

Kur’an, dine taalluk eden her seyi tafsilatiyla agiklayan ve dini
hitkiimlerin tamamini ihtiva eden bir kitaptir. Bu durumda bagka bir seyin
dini hiikiimlere kaynaklik etmesine ihtiyag yoktur. Bunun aksini savunmak,
Kitab’in din konusunda yetersiz kaldigini ve her seyin bir agiklamasi
olmadigint sdylemek olur.™

Su ayetler, Kur’an"in her seyi agiklayan eksiksiz bir Kitap oldugunu
agikga ifade etmektedir:

“Biz, Kitab’ta higbir seyi eksik birakmadik.””
“Bu Kitab71 sana, herseyin bir agtklamasi olarak indirdik.”"
Her seyden dnce ayetleri siyak-sibak iligkisine gore anlamak gerekir.

8 gaubi, el-Muvdfakat, IV, 19.

" Safil, el-Umm, V11, 202 (272)

" Hudari, Tarihu 't-tegri'i I-Islémi, s. 202-203,

7 Bkz. A. Abdulhalik, Hiicciyyetil 's-Siinne, s. 44 - 52,
 A. Abdulhalik, Hiicciyyetii's-Siinne, s. 42.

™ A. Abdulhahk, Hiicciyyetti's-Stinne, s. 180.

75 el-En’4m 6/38.

76 en-Nah! 16/89.
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Birinci ayetten once Cendb-1 Allah sdyle buyuruyor: “Yeryﬁ.ziifxd.e ylrilyen
hayvanlar ve iki kanadi ile ugan kuslardan (ne var51)77hep51 sizin gibi bir
immettir. (Onlar da sizin benzeriniz bir topluluktur.)”"" Ag¢ik¢a goriildiigi
{izere burada Kitdb’dan maksat, Levh-i Mahfaz’dur. Biitiin her seyi biiyiigi,
kiigligli, gegmisi ve gelecegi ile biitiin ayrintilanina varincaya kadar ihtiva
eden O’dur.”®

fkinci dyetteki Kitdb kavramiyla Kur’an kastedilmistir. Ancak Kur’an’n,
diinyevi meseleleri en ince ayrintilarina kadar agiklamadigi da bir gergektir.
Ayni sekilde dini hitkiimlerde yalmizca Kur’an’la yetinmenin ne kadar giic
bir oldugu da ortadadir. Su halde ayetlerin zahirlerine degil, kastedilen
manésina uygun teviline yonelmek gerekmektedir.”” Esasen burada Ayetin
zahirl manasi 6ne g¢ikarilsa dahi, dyeten anlami, ana hatlariyla ve temel
ilkeleriyle Kur’an’in her seyi agiklamis oldugudur. Anlam geneldir.

B. Sadece Kur’an’m Muhafaza Edilmis Olmasi Delil Olma
Keyfiyetinin Kur’an’a Mahsus Oldugunu Gaésterir

Allah Tedla “Kur’an’t biz indirdik; O’nu muhafaza edecek olan da
biziz'® buyurmaktadir. Cendb-1 Allah’in sadece Kur’an’in muhafazasim
{istlenmesi, Siinnet’in Kur’an gibi hiiccet olmadigini gosterir. Eger O da
hilccet olsaydi, Yilce Allah Siinnet’in korunmasini da iistiine ahrds.®'

Bu diisiince birkag cihetten tenkid edilebilir:

a-Ayetin siyak ve sibakina bakildizi zaman, burada séz konusu olan
hususun Kur’an’in gergekligi oldugu goriilecektir. Burada Stinnet’le ilgili
herhangi bir konudan bahsedilmemektedir. Bir sey hakkinda bir hiikiim
verildigi zaman bu hiikiim sadece onu baglar, fakat bu durum, ayni hitkmiin
bagka seylerde olamayacag: anlamina gelmez. Mesela “Istanbullular nazik
ve medeni insanlardir” denildiginde, bu hiikiim, baska sehir halklarinin nazik
ve medeni olmadiklar1 anlamini tasimaz. Sadece Istanbullularin bi 6zelligini
ortaya koymus olur. Nitekim Kur’an’da Hz. Peygamber’in korunmas: ile
ilgili dyetler de vardir.” Tahsis-i bi’z-zikr, bagkalarindan ayni hiikmii
nefyetmez. Dolayisiyla burada Kur’an’in muhafaza edilmis olmasi Siinnet’in
muhafaza edilmemis olmas: anlamina gelmez. Siinnetin muhafaza
edilmemesi vakiaya dayanan bir bilgidir. Bununla birlikte immet igin

7 el-En’4m 6/38.

8 A. Abdulhahk, Hiicciyyetii's-Siinne, s. 180.
" A. Abdulhalik, Hiicciyyetii’s-Siinne, s. 181.
%0 el-Hier 15/32.

81 A. Abdulhalik, Hiicciyyetii 's-Stinne, s. 186.
82 ¢]-Maide 5/67.
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gerekli olan Siinnet’in muhafaza edilip edilmedigi tartismali bir konudur.
Meseld Fazlur Rahman ve M.H. Kirbasoglu'na gére “Yasayan Siinnet”in,
bize ulagmas bakimindan Kur’an metni ile birtaklm miitevatir Stinnetler’in
arasinda fazlaca bir fark oldugu sdylenemez.*® Bize gore de Sinnet, temel
fonksiyonlarim ifade edecek ol¢iide muhafaza edilmistir. Bununla birlikte
Yiice Allah Siinnet’in muhafaza edilecegini taahhiit etmemistir.

b-“Eger delil olsaydi, Kur’an gibi O da muhafaza edilirdi” diisiincesi,
Islim’da  Siinnet’in temel fonksiyonlarimi anlamamis olmanin bir
tezahiiriidiir. Genel anlamda Siinnet, Hz. Peygamber’in “yasam tarzi”ndan
ibarettir. Ahkamla ilgili Siinnet, Siinnet’in tamamt u;mde az bir yer isgal
eder.

Siinnet’i yasam tarzi anlaminda ele aldiimiz zaman, O’nun tam olarak
tespiti miimkiin olmadig1 gibi, buna gerek de yoktur.

Siinnet’in en temel fonksiyonu, hiiccet olmasi degil, Hz. Peygamber’in
bizim igin &rnek olan hayatim1 géstermis olmasidir. Niteligi ne olursa olsun,
Hz. Peygamber’in (sav) biitiin hareketleri miislimanlar igin bir 6rnek tegkil
etmektedir, Inang, ibadet, hukuk ve hattd addb-1 mudgeretle ilgi olmayan
konularda dahi bizim igin O’nda érnekler vardir. Meseld bir orduyu tegekkiil
ettirmek ve yonetmek tamanen diinyevi ve o zamana mahsus bir olay
olmakla birlikte, bu hususta dahi miislimanlarm ilke bazinda Hz.
Peygamber’den Ogrenecekleri ¢ok gseyler vardir. Siinnet’i bu anlamda
miitalaa ettiimiz zaman, esasen Siinnet’in tamamini muhafaza etmek
miimkiin olmadig1 gibi gerekli de degildir. Delil konusunda gerektigi
kadariyla Siinnet’in muhafaza edilmis olmasi, yeterli bir muhafaza sayihr.

c-Kur’an’in muhafazasi ile, O’na dayanilarak verilen hiikiimler arasinda
dogrudan bir miinasebet yoktur. Oncelikle Kur’an’in muhafaza edilmesi,
Kur’dni hitkiimlerin de muhafazasi anlamina gelmez. Ayrica Kur’an’a
dayanarak verilen hiikiimlerin hepsini agik ve net olarak tespit etmek de
miimkiin degildir. Delaletindeki zannilik sebebiyle Kur’an’a dayanarak
verilen hiikiimlerin birgofu zan ifade ederler. Dolayisiyla Kur’an’in
muhafaza edilmesi, O’nun hiikiimlerinin de muhafaza edilmesi anlamin
tagimaz. Konuya bu agidan bakildiginda muhafaza, hikmiin kat’iligi igin
yeterli bir sebep degildir. Ahad yolla gelen Siinnet’le sabit olan hiikiimler de
zan ifade eder. Dolayisiyla deléletinde zannilik olan Kur’an ayetleriyle sabit
olan hiikiimleri ihmal etmek miimkiin olmadig: gibi, &had yolla bize gelen
Siinnet’le sabit olan hiikiimleri de bir tarafa atmak gerekmez. Muhafaza, ne
hitkmiin kat’iligini ve ne de hilkiimler arasindaki ihtilafi 6nleyen yegéne
unsur degildir.

% Kirbagoglu, age., s. 153.
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c- Cenab-1 Allah insanlara ait temel yiikiimliilikleri Kur’an’da beyan
etmigtir. Siinnet’in Kur’anla iligkisi bakimindan birinci fonksiyonu,
Kur’an’daki temel hiikiimlerin ayrintilarini ve teknik Ozelliklerini ortaya
koymaktir. Elimizde mevcut olan Siinnet kiilliyat: da bu is igin yeterlidir.

Ayrica Cenab-1 Allah her seyin sorulmasini istememistir.® Eger bazi
Siinnet’le gelen bazi yiikiimliilikler ve ayrintilar insanlara ulasmamissa,
insanlar bunlardan sorumlu degillerdir.

B. Kur’an ayetleriyle dinin kemaile ermis olmasi Siinnet’e
ihtiyac olmadigini gosterir

Kur’an’da en son indirildigi kabul edilen ayete gore, Allah Isldm dinini
kemale erdirmigtir.®’

Yine Kur’an “her seyi agiklayan ve miisliimanlara dogruyu gésteren bir
rehber, rahmet ve miijde olarak”® indirilmistir. “Yas-kuru ne varsa hepsi
onda mevcuttur.”®’ “Higbir ey geri birakilmamigstir.”*®

Yiice Allah’in konuyla ilgili bir beyani da sdyledir: “Rabbinin sézii
dogruluk ve adaletle tamamlandi. Onun sézlerini degistirebilecek yoktur. O
isitir ve bilir.”®

Kur’an’la din tamamlandigina gore, artik Siinnet’e ihtiyag kalmamigtir.
Dolayistyla O’nun hiiccet olmasinin bir anlami da yoktur.

Dinin tamamlandiin1 ifade eden sozler, Islam’da haram kilinan belli
bash hususlar ve Kkafirlerin kafirlerin Islam dinini yok etmelerinden
timitlerini kesmis olduklari belirtildikten sonra gelir. Daha sonra bazi
helaller ve miikellefiyetler zikredilir. Ayetin siyak ve sibakina bakildiginda
burada dinin tamamlanmasiyla ilgili hususun, dinin temel hiikiimleri oldugu
anlagilir. Cenab-1 Allah, nimetlerine siikiir babnda®™ bu surenin baginda baz
- temel hilkiimlerden bahsetmistir. Ancak Kur’an’da baska yerlerde zikredilen
biitin miikellefiyetler bu &yetlerde bildirilmis degildir. Dolayisiyla dini
hitkkiimler sadece burada zikredilenlerden ibaret olmadigi gibi, sadece
Kur’an'da zikredilenler de degildir. Buna gore dinin tamamlanmasindan
maksat, genel ilkeler ve temel esaslar bakimindan Kur’an’in eksiksiz
oldugudur. Bu &yetlerden yola ¢ikarak Siinnet’in delil olamayacagini ileri

4 el-Maide 5/101,
8 o1-Mdide 5/3.

% en-Nahl 6/89.

87 ¢l-En’fim 6/59.
8 ol.En'Am 6/38.
8 o|-En’fim 6/115.
% o)-Maide 5/7.
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siirmek miimkiin degildir. Isaret yoluyla dahi olsa konunun Siinnet’le bir
alakasi yoktur.

C. Hiikmiin Allah’a ait olmasi Siinnet’e ihtiya¢ birakmaz

« .Hiikiim ancak Allah’indir..””®' 4yetine bakilarak, hiikiim verme
yetkisinin sadece Allah’a mahsus oldugu, O’nun diginda kimsenin dinde
hiikiim verme yetkisinin olmadigi, binaenaleyh Hz. Peygamber’in de Kur’an
disinda hiikiim koyamayacagi &ne siiriilmekte ve buradan Siinnet’in bir
kaynak ve delil olamayacagi sonucuna varilmaktadir.”?

Ug ayri yerde gecen Ayetin birincisi miigriklerin, Hz. Peygamber’i
susturabilmek i¢in ortaya attiklart “kendilerine azabin gelmesi” isteginin
gergeklestirilmesinin Hz. Peygamber’in degil, Allah’an elinde olmasiyla
ilgilidir. Ikincisi, Hz. Yusuf tarafindan, zindandaki arkadaglarim sirkten
kurtarmak amaciyla soylenmis sozlerdin ibarettir. Uglinciisii  ise,
Hz.Ya’kb’un ogullarina yaptig1 birtakim nasihatlarla ilgilidir.” Ug ayetten
higbirisinin konusu genel anlamda yasama yetkisiyle ilgili olmadig: gibi,
ozel anlamda da Siinnet’in otoritesiyle ilgili degildir.

D. Hz. Peygamber’in Siinnet’in yazilmasim yasaklamig olmasi

Bazi rivayetlere gore Hz. Peygamber (sav) kendisinden Kur’an disinda
bir sey yazilmasini yasaklamist1.” Bu vakiadan hareketle Siinnet’in hiiccet
olusunu inkdr edenler, “Siinnet hiiccet olsaydi, hem Hz. Peygamber (sav)
O’nun yazilmasint emreder, hem de sahabe ve tabiin O’nun cem’ ve tedvini
icin gerekli girisimlerde bulunurdu™’ demektedirler.

Siinnet’in yazilmasinin yasaklanmasindan hareketle, boyle bir sonuca
gitmek miimkiin degildir. Esasin yazma isi Kur’an’in muhafazasiyla ilgili bir
konudur. Yukarida izah ettigimiz gibi Kur’an’in muhafazasiyla, Siinnet’in
hiiccet olus keyfiyeti arasinda dogrudan bir iliski yoktur. Oncelikle
Siinnet’in  yazilmasmin  yasaklanmis olmasi, bazi rivayetlerde Hz.
Peygamber’in “Allah’in Kitab’ini herseyden tecrid edin, ona bir sey

% el-En’am 5/57; Yusuf 12/40, 67.

92 Kirbagoglu, age., s. 156.

% Kirbagoglu, age., s. 156-158.

% Bkz. Buhari, Enbiyd 50; Milslim, Zihd 72; Tirmizi, Fiten 70, {lim, 8, 13; Ebd Davud, f/im
3; {bn Hanbel, Miisned, 111, 39, 46, 47, 83; V, 182,

5 A. Abdulhalik, Hiicciyyetii 's-Siinne, s. 189.
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kanistirmayin™®  séziiyle gerekgelendirilmistir. Konunun Siinnet olup
olmamasiyla bir alakasi yoktur. Ote yandan ayni hadislerde Hz.
Peygamber’in (sav) kendisinden rivayet edilmesine miisaade etmis oldugu
da kaydedilmektedir. Herhalde hadisler bos birer malzeme olsunlar diye
rivayet edilmeyeceklerdir. Zira Kur’an’da hem lizumsuz yere soru
sorulmasint,”’ ve “Hakkinda bilgin bulunmayan seyin ardina diisme; zira
kulak, g6z ve goniil, bunlarin hepsi ondan sorumludur”® buyurularak
gereksiz geylerin pesine diisiilmesini yasaklamigtir. Satibi’nin el-
Muvafakit’in basina yazdigi on ii¢ mukaddimeden besincisi “Ameli bir
neticesi  bulunmayan nazari  bahislerle ugrasmak ser’an  iyi
karsilanmamaktadir” geklindedir. Hz. Peygamber’in Siinnet’in rivayetine
izin vermesi gerediyle amel edilmek igindir.

Diger taraftan Siinnet Hz. Peygamber’in biitiin sdz, fiil ve takrirlerini
icine alacak kadar genis bir kavramdir. Bu muhtevasiyla biitiin Siinnet’in
yazilmas: da mimkiin degildir. Eger Siinnet’in yazilmas: emredilmis
olsaydi, teklif-i ma-layutak gerekirdi. Béyle bir teklifle Allah’in yiikiimliiliik
yiiklemeyeceginde biitiin ulemanin ittifak: vardir.

Esasen Siinnet’in hiiccet olmasi igin yazilmas: da gerekli degildir. Beyan
kabilinden bir miktar Siinnet’in rivayet edilmesi yeterlidir. Bu da
gergeklegmistir.

Sonug

Siinnet’in tamamu vahiy mahsulii olmamakla birlikte, bir kisminin vahiy
mahsulii oldugunda siiphe yoktur. Ayrica Hz. Peygamber’in hayati vahyin
kontrolii altinda bulunuyordu. Yiice Allah, ilahi iradesine uygun gelmeyen
hususlarda Hz. Peygamber’i ikaz ediyordu. Bu da netice itibariyle Siinnet’in
wvahiyle tekit edilmesi anlamina geliyordu.

Kur’an’da Hz. Peygamber’in Siinnet’iyle amel etmeyi gerektiren pek ¢ok
dyet vardir. Hz. Peygamber’e itaati, O’na isyan etmemeyi, verdigi hiikiimlere
boyun egmeyi, O’nu 6rnek almay1 emreden 4yetler bu kabildendir. Biitiin bu
ayetler topluca nazara alindiginda, sadece Kur’an’la sinirlt olan hususlarda
degil, imandan ibadete, ahlaktan hukuka kadar gok genis bir sahada Hz.
Peygammber’e tabi olmay: gerekli kilmaktadir. Kur’an’da kendisini
uyulmasi bakimindan ibadet, ahlak ve hukuk hiikiimleri arasinda bir ayirim
yaptimamistir. Eger ibadet ve ahlak hitkiimlerinde Stinnet’i baglayici kabul

% Buharl, Enbiyd 50; Muslim, Zihd 72; Tirmizi, Fiten 70; ibn Hanbel, Miisned, 111, 39, 46,
47, 83.

97 ol-Maide 5/101.

% o}-Isra 17/36.
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ediyorsak, hukuk alaninda da baglayici kabul etmek durumundayiz. Hukuk
hiikiimleri de mahiyetleri icab1 baglayicidir.

Her siinnet (hadis) mutlak manada tesrii bir deger ifade etmez. Hadislerin
mutiaka sened ve metin tenkitlerinin yapilmasi, usil-i fikih agisindan da
kendileriyle amel edilmesi gereken hadislerden olup olmadiklarinin tespit
edilmesi gerekir.

Siinnet’i kaynak olarak kullanmadan, Islam dinini dogru anlamak ve
Islami ilimleri, Kur’an’n ruhuna ve zamanin sartlarina uygun olarak
gelistirmek miimkiin degildir.

Netice itibariyle Kur’an tesrii bir kaynak oldugu gibi Stinnet de tesrii bir
kaynaktir, Ancak konusu itibariyle baglayict olmayan hususlarda Hz.
Peygamber’e ait s6z ve fiilleri, tesrii siinnet diginda tutmak gerekir.





