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ERNEST RENAN’A KARSI TURK-ISLAM
DUNYASINDA REAKSIYONLAR*

Yrd.Dog.Dr. Osman CILACT**

‘Ernest Renan (1823-1892) Tiirk miinevveri igin meghul bir isim
degildir. Fransiz -dil bilgini, tarih¢i, miinekkid ve edip. Once din
adami olmaya hazirlanmig, tabiat bilimleri metodlariyla meggul
olunca imanim kaybetmistir!. 1823’de Tréguir’de dogmus olan E.
Renan, dinsizligi ile taninan Fransiz filozofu ve tarih¢isidir. Dint
siiphelere kaplhp iman buhranina ugradi i¢in2 1845 yilinda Katolik
Kilisesi’ni terketmistir3. Bilimin Gelecegi adh kitabu ile ilmin, dinin
yerine kaim olabilecegini ileri siirmiistiir. 1863 yilinda Vie de Jesus
(Isa’nin Hayatl) u yazmgtir. Bu kitap, Hristiyanligin Mengeleri adli
8 ciltlik eserin ilk cildini teskil etmektedirt. Oliimiinde papaz bu-
lunmamasini istemis, Hrlstlyanllk dlemince dinsiz sayilmistirs.
Bazilarina gore E. Renan, Hz. Isa’min Allah’in oglu olmadigini ileri
siirmiigtiir. Bu tutumu, Papa tarafindan afaroz edilmesine sebep
olmustur. Katolik papazlarla Renan arasindaki miicadele uzun
siirmiistiir®. E. Renan Siyantizm (Scientisme) adi verilen ilimcilik
akimimi temsil edenlerin de baginda gelir. Ibn-i Riigd ve felsefesine-
dair meshur eseri ile taninmis olan Renan?, “bilim bir dindir, bundan
sonra amentiileri yalmz bilim yazacaktir; ebedi meseleleri yalniz
bilim ¢ozecektir” vb. sapik diigiincelerin de sahibidir. E. Renan bir
aralik Saint-Sulpice Koleji’'nde Ibranice o6grenmis, Fransiz

'Encumenq Maanfi tarafindan edeblyata dair ga11§ma yapmak i¢in

* Bu makale, Tiirkiyat Aragtirma Merkezi’nce, 26-30 Eylﬁl 1983 tarihleri arasinda
Istanbul’da diizenlenen V. Milli Tiirkoloji Kongresi’nde tebli§ olarak sunulmusgtur.

**  SDU flahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dah Ogretim Uyesi.

"1. Alaiddin Gévsa, Resimli Yeni Liigdt ve Ansiklopedi, Istanbul, 1949, TV, 2279.
Necip el-Akiki, e l-Miistegriktin, Kahire, 1964, 1.202-203.
Bu terkediste Alman diisiince sisteminin biiyiik rolii olmugtur.
Renan’m Havariler (Les Apotres) adh eseri bu serinin ikinci Kitabidir. 1948 yilinda
MERB. tarafindan (terc. Ziya Ishan) yaymlanmgtir,
Tiirk Ansiklopedisi, Istanbul, 1968, XX VII.273.
H. Hilmii Isik, Islémiyet Nedir, istanbul, 1981, 5.102.

7 S. Hayri Bolay, Felseft Doktirinler Sozliigii, Istanbul, 1981, 5.250.
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ftalya’ya gonderilmis, oralardan elde edebildigi bilgileri Ibn-i Riigd’e
dair bir kitap haline getirmistir. Renan’in L’Avenir de la Science
adli kitab1 Bilimin Gelecegi ismiyle MEB tarafindan nesre-
dilmistir8. Renan bu eserinde yer yer Kur’dn-1 Kerlm ve Hz.
Peygamber’e hakiretimiz ciimleler kullanmigtir. E. Renan’in fikri
yapisim bir 6lgiide aksettiren Bilimin Gelecegi’nde:

Bir millet mutaassip olacagina ahléksiz olsun daha iyi; ¢linki
ahldksiz insan topluluklari rahatsizlik vermedikleri halde,
mutaassip insan topluluklarn dﬁnyayl hayvanlastinr (s. x). Bizim
bildigimize gore kinatin suurunu yegine yaratan insanhktir’ (s. x11).
Isin vahim tarafi ‘tekrar korii koriine itikada donmedigimiz
takdirde, gelecek icin insanlhifa kabule sayan bir akaid vermenin
imkanin1 sezemeyisimdir (s. xxv) vb. ganp cumlelere rastlan—
maktadir.

E. Renan, bundan tam yiizyil nce Mart 1883’te Sorbonne de
Islémiyet ve Maarif 9 adli bir konferans vermistir. Konferansin 100.
yili miinasebetiyle tebligimizi Renan’a kars1 reddiyelere ayirmig
bulunuyoruz. Adi gegen konferansa ilk tepki Seyh Cemaleddin
Efgani (1839-1897)’den gelmistirl0, XIX. asir Islim leminin dik-
kate deger simalarindan biri olan Efgéni, G. Browne’ye gore filozof,
muharrir ve gazetecidir. Gayesi, $if iran da dahil biitiin Islim Ale-
mini bir halifenin riyasetinde toplamak, yani Panislamizm’i ger-
ceklestirmektir. Kendi beyanina gore Kabil havalisinde Kuner ci-
varinda bulunan Asidib’da dogmustur. Diger kaynaklar!! onun
dogum yeri olarak Iran’daki Asdddbad’: goster1r The
Mussalman’n 5 Subat 1937 tarihli sayisinda Efgani’nin Tiirk, Iranh
ve Hindli oldugu iddia edilmektedir. Ahmet Agayef (Agaoglu) onun
Azerf Tiirkii oldugunu savunmaktadir. C. Efgant, ilk defa Journal des
Débats gazetesinde nesrettigi bir makale 1le Renan’in Islam n 1hm

8 Terc. Ziya Ishan, Istanbui, 1965, I-1I.

9 E. Renan’n bu konferans, [slémlik ve Bilim (terc. Ziya Ishan), digerleriyle birlikte
Nutuklar ve Konferanslar (Discours et Conférences) adlyla MEB tarafindan 1946’da
nesredilmistir.

10. E. Renan'in konferansmna cevap verenlerden biri de Ibn-i Regad Ali Ferruh’tur.
Teghir-i Efazil 1 Istanbul’da 1306/1888 yilinda basilmistr.

11 Salndme-i nir-i dénig, Tahran, 1330/1911.
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sahasindaki k151r11g1na dalr 1dd1alarm112 red ve cerh etmege
caligmigtir!3. :

Efgani ile ilk defa Sultan Abdiilaziz devrinde kargllagmaktaylz.
Onun bir konu§masmda “niibiivvet bir sanattir” demesi
Dariilfiinun’n kapatilmasina (1871) vesile olmusturl4. M. Akif,
Efgani hakkinda “Sarkin yetigtirdigi fitratlarin en yiikseklerinden
biri”15 ifadesini kullanir. M. Semsettin (Giinaltay) Efgini hakkinda
“Seyh, peygamber kadar sdyin-1 hiirmet, ona itiraz edenler Ebi
Cehil kadar lidnete miistehaktir. Ciinkii Seyh, peygamber
zamanindaki Islamlig: yeniden diriltmege ka1k1§m1§t1r vb. sozlerle
takd1rlenm behrtmege calismistir. .

Efgani girift ve tezatlarla dolu bir sahsiyete sahiptir. Bunu
Renan’a verdigi cevapta da gormek miimkiindiir. Hi¢ kimse
Cemileddin’in yazisim1 okumak zahmetine katlanmamis, biitiin ya-
zarlar biiyiik bir cémertlikle Seyh’i Islimiyetin miidafii mertebesine
yiikseltmigtir!6. Bununla beraber Renan’a kargi en ilmi cevap yine
C. Efgani’den gelmistir denebilir. Efgani’ye gore Renan’in nutku
baglica iki nokta iizerinde durur: .

1. Isldm dini mahiyeti icabi ilmin gelismesine ménidir,

2. Arap kavmi tabiati1 icabi metafizik ilimleri de felsefeyi de
sevmez. :

Cemaleddin Efgani, Renan’a kargi soyle der:

“Islamiyet terakkiye méni imis. Iyi ama, bu konuda Islamiyet’in
baska dinlerden ne gibi bir farki vardir? Dinlerin hepsi miisamahasiz
degil mi? Neden Isldm cemiyeti de giiniin birinde zincirlerini kirip
hristiyan cemiyetleri gibi terakki yolunda sahlanmasin? Dinler,

12 Cemaleddin Efgani ile Muhammed Abduh’un ¢esitli konulardaki goriislefi icin bkz.
el-Urvetii’ 1-Viiskd, Beyrut, 1970.

13 [sldm Ansiklopedisi, Istanbul, 1971, I, 81-85. .

14 . Dariilfiinin’un kapatilmasma sebep oldugu ileri siiriilen konferans ve kritigi
hakkinda tamamlayic1 bilgi i¢in bkz. Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Istanbul,
1977, 1, 545-563.

15 Swrdts Miistakim, 13 Mays 1326, 1V, 90, s. 207.

16  Cemil Merig, Umrandan Uygarliga, Istanbul, 1979, 5.52,
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isimleri ne olursa olsun birbirlerine benzerler. Din galip gelince fel-
sefeyi yok edecektir. Felsefe hiikiimran olunca din ortadan kalka-
cak. Insanlik yasadikga nass ile serbest tenkit, din ile felsefe
arasindaki kavga sona ermeyecektir.”

Renan’a gore Efgéni, dini istilaya karg1 rki direnigin en giizel
orneginil? verir. Tarafsiz gozlemcilere gore Efgini’nin Renan’a
cevabi sert degildir, Arapca’ya terciime edilmege deger bulun-
mamistir. Renan zaman zaman Efgani’yi 6vmiig, hatta “benim
-konferansimdan yararlandl demigtir!8,

Cemileddin Efgini 1897°de Istanbul’da olmustur Macka’da
Seyhler Mezarlig1’ndaki lahdini 6liimiinden otuzbeg yil sonra
Amerikali Mr. Crane yapturmistir!®. Bu kisa giristen sonra Namik
Kemal’in Renan Miidafaanimesi’ne geliyoruz.

N. Kemal (1840-1888) vatan ve hiirriyet heyecanim ilk
~uyandiran edip ve sairlerin baginda gelir. Tekirdag’da dogmustur.
" Arapea, Farsca ve Avrupa’ya kagtifl zaman Fransizca 6grenmigtir.
Dogu ve Bau kiiltiirlerine oldukga vakiftir. Ilk sohreti Tasvir-i
Efkdr’daki yazilanyla baglar. Abdiilaziz doneminde sultana kars
“Yeni Osmanhlar” cemiyetini kurmustur. Daha sonra Avrupa’ya
kagmig, once Londra’da sonra Isvigre’de Hiirriyet gazetesini
cikarmistir. Ziya Pasa ile Kandn-i Esdsi’nin tanzimine memur
~ edilmistir. II. Abdiilhamid donemmde Midilli’ye siiriilmiis, Sakiz
Adasi’nda dlerek Bolayir’a gomilmiistiir. Bircok roman, makale ve
gsiirleri vardir. Edip ve sairlerimizden Ali Ekrem Bolayir’in ba-
basidir.

Renan Miidafaandmesi ilk defa'istanbul_’da 1326/1910 yilinda
Mahmud Bey Matbaasi’nda 56 sahife olarak Kiilliydt-1 Kemal se-
risi i¢inde yayinlanmistir20, Kitabin dig kapaginda “Fransiz

17  Cemil Merig, a.g.e. s.59.

18 Genis bilgi icin bkz. Ahmed Emin, Zuamdi’ I-fsidm, Beyrut, trs.

19  Osman Ergin, a.g.e., I, 560.

20  Renan Miidafaandmesi, Ord. Prof. Fuad Koprili tarafindan Millf Kiltir
Yaymlari'nin ilk kitab: olarak 1962 yihnda Ankara’da ne‘éredilmi§lir. Birinci
baskidan farkh olarak bu nesirde kitabin sonuna 14 sahifelik bir liigatge eklenmnistir.
Merhum Kpriilii 6nsézde bu kitap hakkinda syle diyor: Renan Miidafaandmesi eski’
baskisinda basum ve tertip bakimindan itinal degil. Bizim yapufimiz baski
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‘Akademisi azasmdan miiteveffa E. Renan tarafindan Isldmiyet’in
giliya mani-i terekkiyat ve méni-i maarif olduguna dair irad ed11m1§
olan bir hitabeye kars1 berdhin-i kauayl cimi bir reddiyedir ki, sdn-1
celil-i Islamlyetl deldil-i miinevvere-i ser’iyye.ve mantikiyye ile bi-
hakkin ila eder” ciimlesi yer almakta ve kismen yapilmak istenen ig
anlatilmaktadir. N: Kemal’in reddiyesine gegmeden once adi gegen
konferanstan bazi ciimleler naklederek yapilan konusmanin mahi-
yetini tanimaya caligalim?!: :

Biz .Fransizlar dil ydniinden Romali, medeniyet yoniinden
Yunanl, din y6niinden Yahudiyiz. Miisliman milletlerin geriligi,
Islimlikla idare edilen memleketlerin kiiltiir ve terbiyelerinin sifir
‘olusunda aglkca goriiliir. 10-12 yaslarina kadar bazen uyanik olan
miisliiman gocugu, din terbiyesi gérmeye basladifi yaslardan itiba-
ren mutaassiptir. Ibadetin zahiri sadeligi miisliimana diger dinlere
karsi yersiz bir hoggorii ilham eder. Gergekten, bir Islam bilimi,
islamlik tarafindan kabul edilmis, hos goriilmiis bir bilim var midir?
775 yilindan XIIL yiizyilin ortalarina kadar miisliiman memleketle-
rinde seckin bilginler, miitefekkirler yetigmigtir. Bu donemde Islam
alemi, Hristiyanlik Aleminden iistiin olmustur. Islamlik, rasyonalizm
" veya bilim denilebilecek her seyden bin fersah uzaktir. Gergekte
son Arap filozofu olan Ibn-i Riisd, Fas’ta unutulmug bir halde ve
keder icinde oliirken, bizim Batimiz iyiden iyiye uyanmistir.
Takriben 1200 yilindan sonra, bir tek meshur Arap filozofu yoktur.
Felsefe Islim muhitinde daima siddetle kovalanmistir, fakat bu
siddet onu ortadan kaldiracak dereceyi bulmamistir. Astronomiye,
yalmz Kible ydniiniin tayini i¢in miisaade edilir. Cok ge¢gmeden Tiirk-
ki, Islamlik iizerindeki hegemonyay: eline alcak ve kendinin felsefe -
ve bilim eksigini her tarafa yayacak. O andan itibaren Ibn-i Haldun
gibi bazi nadir istisnalar hari¢, Islim 4leminde higbir biiyiik zeka
bulunmayacaktir (s. 196). Yunan felsefesinin kabulii yolunda en
fazla gayret sarfeden halife Me’min, ilahiyatcilar tarafindan merha-

miikemmeldir. Renan Konferans1, basta Seyh Cemaleddin Efgam olmak - tizere
muhtelif Islim miiellifleri tarafindan tenkid ve tahlile_ tabi tutulrnU§tur N. Kemal
kendisinden 6nce yapilan bu tenkidlerden galiba habersizdir. Bu sirada Islam
iilkelerinde Garph muharrirlerin Islam hakkindaki. tenkidlerine kars;1
miidafaandmeler yazilmigtir. N. Kemal’in bu kiigiik fakat cok dikkate deger eseri ile
bu cereyana kapildifim anliyoriz.

21  Renan’m bu konferansindan aktardigirmz ciimleler MEB’mn 1946 yilinda negrettigi
Nutuklar ve Konferanslar’dan ahnmgtir. ' '
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metsizce takbih edilmistir. Hakikat sudur ki, Islamlik bilime ve fel-
sefeye daima -eza etmis ve-mnihayet onlar1 bogmugtur-(s. 199).

. Islamlik zayif zamanlarinda liberal, kuvvetli zamanlarda sert ve
hasin davranmugtir (s. 200). Bat1 ilahiyati, Isldm ildhiyatindan daha
az zAalim davranmam1§ur su farkla ki o muvaffak olamamas,
diigiinceyi ezememistir. Islamlik ise fethettigi iilkelerin fikri ve ruhi
varligim1 ezmistir (s. 200). Bizim Batimizda zuliim yalniz bir mem-
lekette muvaffak olmustur ki, o da lspanya’du‘ Orada korkung bir
tazyik sistemi bilim ruhunu bozmu§tur Islamligin bir din olarak gii-
zel taraflan vardir. Hicbir camiye, kuvvetli bir din heyecam duyma—
dan, hatta itiraf edeyim, miisliman olmadigima iiziilmeden girmis
degilim. Fakat insan zekés: i¢in Islamlik yalniz zararh olmustur (s.

201). Islamhk serbest diiglinceye zulmetti, bunu 6teki dinlerden
daha fazla siddetle yapt1 demiyecegim, fakat daha tesirli olarak
yapmistir. Gergek bir miisliiman1 ayirdeden vasif, bilim
diismanhgidir. Arastirmanin faydasiz bir mesgale oldugu yolundaki
kanaatidir. Ciinkii tabiat bilimi ile ugrasmak, Allah’a rekabet etmek
demektir (s. 202). Vahye dayanan bir akide, kendine zithk yaratabi-
lecek serbest arastirmaya daima muarizdir. Her seyin dogrusunu
Allah bilir climlesi, miislimanlar arasindaki her miinakasanin son.
soziidiir. Allah’a inanmak 1iyi, fakat bu derece degil (s. 203).

Renan, bu iddia, isnat ve iftiralarini serdettikten iki ay kadar
sonra 18 Mayis 1883’te.Journal des Débats’ta C. Efgani’den bir
cevap alinca konferansina ek olarak §unlar1 ileri siiriiyordu:

Pek az kimse benim iizerimde $eyh Cemaileddin kadar kuvvetli
“tesir birakmigtir. Cemaleddin, Isldmligin pesin hiikiimlerinden ta-
mamuyla kurtulmus bir Afganhdlr Kendisiyle konugtugum sirada,’
eski ahbablarim olan Ibn-i Sina, ibn-i Riisd’den birinin dirilip
kargima ¢iktif1 hissini veriyordu (s. 207). Seyh’in; vukufla yazilmis
makalesinde uyusamadigimiz yalniz bir nokta goriiyorum. Seyh, ta-
~ rih tenkidinin bizi, imparatorluklar ve fetihler denilen o biiyiikk ve
karisik olaylarda gozetmege sevkettigi farklar1 kabul etmiyor (s.
209). Seyh’e haksiz- goriinebildigim bir cihet, vahye dayanan her
dinin, kendini ister istemez pozitif bilime du§man gosterdigi ve
Hristiyanlifin da bu bakimdan Isldmliktan asag: kalfadi fikrini ye-
ter derecede gelistirmemis olmamdir. Bundan siiphe edilemez. Ibn-i
. Riigd Islamlik tarafindan ne muamele gordiiyse Galileus da
Katoliklik’ten ayn1 muameleyi gormiigtiir. Ben, 1tk farki gozetmek-
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sizin biitlin. miisliimanlarin cahil olduklarim1 ve daima cahil kalacak-
larin1 séylemedim. Ben Isldmligin bilimin karsisina bilyiik zorluklar
cikardifini, bes-alt1 yiizyildan beri elinde tuttufu memleketlerde bi-
limi ortadan kaldirmaya maalesef muvaffak oldugunu sdyledim.
- Islamligin en biiyiik kurbanlari miisliimanlardir. Miisliiman1 dininden
kurtarmak, ona yapilabilecek en biiylik hizmettir (s. 213). Ben
konferansimda sadece tarihi bir meseleyi ele almak istedim.
Fikrimce Seyh Cemaileddin benim su iki ana tezime Onemli deliller
getirmis oldu: 1. Islamlik, mevcudiyetinin ilk yansmda miisliiman
topraklarinda bilim hareketinin meydana gelmesine méni olmadi; 2.
Mevcudiyetinin ikinci yarisinda kendi bagrinda bilim hareketini
bogdu ve bu onun felaketine sebep oldu (s. 213).

Renan’in, Isldmiyet, Araplar, miislimanlar ve onlarin felsefe,
tip, astronomi vb. sahalardaki basari ve hizmetlerini kor bir taas-
supla inkdrini ihtiva eden konferansina pek tabil ve hakh olarak
Islim 4leminden bir takim tepkiler gelmistir. N. Kemal ad1 gegen
Miidafaanimeyi, oglu Ali Ekrem Bolayir’a gore 1880 yilinda
yazmistir?2, N. Kemal 12 Subat 1877°de tevkif edilmis; 10 Temmuz
1877’de de mahkemesi bitmistir. Mahkeme sonunda Girit yerine
Midilli’de ikameti tercih etmistir. Midilli’ye gittikten bir ay kadar
sonra N. Kemal’in yazdigi baglica meshur eserler Celdleddin
Harzimgah piyesi, Mukaddime-i Celdl, Cezmi adli romam ve
Renan Miidafaandmesi’dir. Bu li¢ eserin ne zaman yazﬂmaya
baslandig1 ve tamamlandigl, Rénan Miidafaandmesi’nin nigin
basilmadig1 hakkinda sahih bilgiye sahip degiliz. Miiellifin mektup-
lari, bu eserlere ait birgok meghulleri aydinlatmaktadir?3. :

N. Kemal, Midilli’de kaleme aldig1 miidafaandme ile Renan’
muahaze etmek istemig, ancak bu miidafaanime lizerinde senelerce
caligmamig, onu kisa zamanda bitirmistir. N. Kemal, babasi
Mustafa Asim Bey’e génderdigi 20 Temmuz 1883 tarihli mektu-
bunda:

“Simdi biiyiik bir ibadetle me§gulum ama bendemzm elinden -
gelecek bir ibadet... Vaktiyle Terceme-i Hal-i Isa namr ile bir kitap
yazip da kendini papazlarin nefsine mazhar eden E. Renan, gimdi

22  Fevziye Abdullah Tansel, “Namtk Kemal'in Midilli*de Yazdigy Manzum ve Mensur
Eserler” , (Tiirkiyat Mecmuasi, Ist., 1955, X1, 59).
23" Fevziye Abdullah Tansel, a.g.m.
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Islamiyet’in maarife mani olduguna dair bir hutbe irad etmis, risile
seklinde de basilmig. Allah’in izni ile ekser delillerini gene frenk ki-
taplarindan ve hatta kendisinden alarak onu gonliimiin istedigi gibi
tepeliyorum™24 iddiasinda bulunmaktadir.

“N. Kemal 1 Eylul 1883’te Renan Mudafaanamesz b1tt1 fakat
bir tarafa gitmedi. Tashihi giig, sakaya gelir seylerden degil” sozle-
~ riyle eserin adim ilk defa kaydediyor; bdyle bir eseri.ortaya koy-
mann kolay bir sey olmadifim dile getirmeye ¢aligiyor.

N. Kemal miidafaanamesini bir aydan kisa zamanda kaleme
aldig1 i¢in Huzur’a takdimden vazgegmistir. Nlteklm eserin gonderi-
lip gondenlmed1g1m soranlara:

“Hala tashih olunup gitmedi, Avrupa’dan bir iki kitap
1ismarladim, gelmedi, 14zim idi. Fakat onlardan sarf-1 nazar da k-
bildir” cevabim verir?5.

4 Kasim 1883°te yazdifi mektubunda?® N. Kemal, daha acik bir
ifade kullanir ve soyle der: '

“Renan Miidafaandmesi’ni begenmedim, basurmayacagim de-
sem begenir misin? Vallahi o dereceye geldim; kimin olursa olsun,
tek ben kurtulay1m”27

Oglu Ali Ekrem Bolayir da babasimin mektuplarini incelemedigi
icin Renan Miidafaandmesi’ndeki tesbitlerin fevkaldde onemli
oldugundan bahsederek “Kemal’in yaman muvaffakiyetlerinden
biri” ifadesini kullanmaktadir?8. N. Kemal Renan Miidafaandme-
si’ne su sozlerle baglamaktadir:

Fransiz erbab-1 kaleminden E. Renan’in irad ettifi Islamiyet ve
Maarif invanh bir hutbe, hayli zamandan beri gazetelere sermaye-i

24 N.Kemal 21 Temmuz 1883 tarihli mektubunda da Renan’in cevabim Ramazan
: sonuna kadar bitirecegini Huzur'a takdim edecegini umdugunu yaziyor.
25  Fevziye Abdullah Tansel, a.g.m., 5.89. - ’
26  Bumektubu Menemenli Rifat Bey’e yazmugtir.
27  Kesinlikle anlagilmaktadir ki, N. Kemal'in yaymlanmasm istemedigi eser, Midilli’de
yazdig1 Renan Miidafaandmesi’ dir.
28  Bkz. Namik Kemal, Istanbul, 1930, 5.45.
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bahs olmaktadir. Metni daha yeni elime gecti. Hutbe kisa bir ey
ise de, miindericat birkag yiiz ciltlik kitap ile cérh olunmaya miisait
bulundugu i¢in mutdlaami yazmakia, sdylenilmis seyleri tekrar et-
mek tarz-1 bihudesini iltizam etmis olamayacagimdan eminim.
Islamiyet’in maérife méani degil, bilakis miirebbi oldugunu ispat i¢in
yanimda liizumu ‘kadar kitap mevcut olmadigina teessiif ederim (s.
2). Islamiyet’in hikmet ve mafrife ibraz ettigi himay4t ve vesiyetin -
derecesini balada tAdat ettigim Aayit ve ehidis ‘ispat eder (s. 3).
Renan, Arabin tarihini Fransizca eserlerden olsun okumamis.
Renan, Papaligin alt1, yedi asir evvelki halini diigiinse idi, bdyle bir
makale tertibine ciiret etmezdi zannederim (s. 40). Ruhaniyyat: si-
yasetten ayirmak Avrupaca, inkildbit-1 ahirenin en biiylik meksd-
batindan ma’dud olmus; ¢iinkii Hristiyanlik siyaseten “Kaysere ait
olant Kaysere terkediniz” kaidesine miistenid iken, ruhban grubu-
nun sonradan umur-1 diinyaya tasallutu cihetiyle ahalinin ¢ekmedigi
beld kalmamigtir (s. 41). Renan’a gore Islamlar arasinda hikmetin
. viicuduna tahammiil olunmasi, define iktidar bulunmamasindandir
(s. 42). Bu risdle-i 4cizdneyi mutilaa buyuranlar elbette Renan’in
hutbesine bir de netice beklerler, fakat korkarim ki intizarlar bey-
hudeye gidecektir; ¢iinkii -makaledeki hiikiimlerin, saded-i bahse -
kat’a miinasebeti yoktur (s. 54). Renan, Bagdad, Semerkand,
Kurtuba ve Girnata’ta medeniyet-i hiziranin me’hazi olacak kadar
terakki bulan maarif ve hikemiyatin Araba mensup olmadigim, ak-
vam-1 isldmiyeden higbir tesir ve himaye gormedigini, Isldmiyet’in
mani-i tahsil oldugunu... iddia etmektedir. Renan, ilmin feziiline dair
olan nasihatini ehl-1 isldm i¢in soyliiyor ise bu, kendi fikrine karst bir
hareket olmaz m1? (s. 55). Renan’in bdyle cehl-i sirftan miitevellit
tevehhiimat ile maldmal bir hutbe irad: ile istihsal edebildigi yegane
netice bize kalirsa, kendisinin edyan aleyhindeki gayzina, Islami-
yet’e gosterdigi hiicumlar ile de, ne kadar miimkiin ise de o kadar
adi ve miistekreh bir biirhan-1 nevin ikame eylemekten ibaret kal-
mistir. Boyle bir netice ile dlem-i isldmiyet iizerinde hasil edebildigi
tesir ile biitiin dsar-1 cehalet ve garazim su risilede birer birer
gosterdigim bu zavalli akademi hocasimin vukufsuzluguna kars1 bir
istihkr-1 anif ile mukabele etmekten baska bir sey olamaz (s. 56).

Buraya kadarki nakillerimizle, E. Renan’in fikriyati, C.
~ Efgani’nin Isldm’in tedlisi icin diiiinceleri hakkinda s®ylenenler,
onun Renan’a reddiye sadedinde ileri siirdiigii goriisler, N. Kemal’in
Renan Miidafaandmesi’ni yazmasina tekaddiim eden zaman,
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Ord.Prof. Fuad Kﬁpriilii’niin Miidafaay1 degerlendirisi, Renan’in
konferansi ile N. Kemal’in Miidafaandmesi’nden bazi cumleler akta-
rarak umumi bir kanaat sahibi olmaya ga11§t1k

Sunu hemen behrtehm ki, gerek C. Efganl gerekse N. Kemal’in
cevaplarini mukni, tatminkir ve doyurucu bulmak miimkiin degildir.
Bir bakima N. Kemal'in Miidafaandmesi’ni taarruz, C.
Efgan?’ninkini teslimiyet kabul etmek miimkiindiir. N. Kemal'de.
ofke ve kiiciimseyis, C. Efgini’de terbiye ve Makyavelizm?2? bariz
bir sekilde goriilmektedir. :

A. Adnan Adivar (1882-1955) “N Kemal’in mudafaanamem
daha ziyade bir polemik seklinde olup her satirinda Renan’in ceh-
liyle istihza doludur” ifadesiyle Renan Mudafaanamesz ni bir bagka
acidan degerlendlrmlgtlr Aynica C. Efgini’nin, Islamiyet’in terak-
kiye mani oldugunu bir 6lgiide belirtmesi ve burada Renan’in huzu-
runda “Isldm dininin mudafaa51n1 degil, yiiz mllyonlarca miisliimanin
miidafaasin1 yapiyorum” demesi ve “din insana iman ve itikadi
zorla kabul ettirir, felsefe onu itikadlarindan kismen veya tamamen
~ kurtarir” gibi ilmi realiteden uzak ifadeler kullanmasi, istenileni ve
umulani bize verememistir.

N. Kemal, cevabinin aceleye geldigini, aradig1 kitaplar1 bula-
mad1g1 icin daha tatminkar cevap veremed1gm1 de samimiyetle be-
lirtmektedir. _ :

E. Renan’in ilim ve mantik dis1 ifadelerine isldm tarihinin her
déneminden, miisliimanlarin ilmin her dalindaki hérika bulug ve
caligmalarindan orjinal, mu§ahhas cevaplar verebilirdi. Bizce
Renan’in en biiyiik yamilgisi, Islim’1, o zamanki mevcut tezahiirler
ile gormesi ve ona gore degerlendirmesidir; halbuki Isldm’in orjinali
onun diisiindiigii gibi degildir.

Biitlin bunlara ragmen diger isldm bilginleri ile N. Kemal'in
Renan’a cevaplarini siikranla kargilamaliyiz; ancak bu cevaplari
anormal derecede kisir gormek nasil insafsizlik olursa, haddinden -
fazla biiyiiterek meth-ii-sena etmek de o derece haksizlik olur30,

29  Cemil Meric, a.g.e., 5.52.
30  Prof. Fuad Kopriilii, Renan Miidafaandmesi tizerinde tenkxdh bir tetkik hazirlamigsa
-da bu eseri nesre vakit bulamamistir. Bununla beraber Renan Miidafaandmesi, N.
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Renan’in bu konferansi verdigi yillarda heniiz Islam dunyasmda
yeterli fikri bir uyanigin olmayigi, Islim’1n ilk devirlerine ait kaynak-
larn gerek miisliimanlar gerekse ilim_diinyasinca yeterince bilin-
memesi, o donemde Isldm diinyasimin hala klasik metoddan kurtu-
lamamig olmasi vb. hususlar, bu konferansa arzu edilen seviyede
cevap verilmesini engelleyen belli bagl amillerdir. Iste tebligimize
konu olan N. Kemal’in Miidafaandmesi’ni de bu agidan deger-
lendirmenin daha yerinde olacag kanaatindeyiz.

Kemal’in Islam ve Islam medeniyeti sahasindaki genis kiiltiiriiniin bir ifadesidir (N.
Sami Banarh, Resimii Tiirk Edebiyan Tarihi, Istanbul, 1971, 11, 911). Ayrica, Renan
ve Renan Miidafaanamesi ile ilgili olarak bkz. Meydan Larousse, {stanbul, 1971, X,
527; Hayat Ansiklopedisi, Istanbul, rs., V, 2730.





