ILAM Arastirma Dergisi c. I, sy. 2 (Temmuz-Aralik 1996)

KILISE VE HAVRALARIN ISLAM-OSMANLI HUKUK TARIHINDEKI
YERI

Mehmet Akman”

Kilise ve havralarin IslAm sehirlerindeki varlii ve zimmilerin buralarda ibadet
edebilmeleri IslAm hukukunun gayrimiislimlere tanidig1 din ve vicdan hiirriyeti ile yakindan
ilgilidir. Dini 4yin ve ibadet hiirriyeti din ve vicdan hiirriyetinin bir unsurudur. Bu
caligmada, dini mengeli bir hukuk olan Islim hukukunda diger dinlerin ibadet mekanlarma
nasil bakilmigtir; bu hukukwuygulayan bir devlet olarak Osmanli Devletinde gayrimiislim
mabedlerinin hukuki statiisii nasil belirlenmigtir gibi sorulara cevap verilmeye
¢aliglacaktir. Caligmamizda kitaph dinlerin mabedlerini ele alip difer dinlere ve heterodoks
dinf gruplara ait mibedleri hari¢ tutmamizin {i¢ temel sebebi vardir. Birinci sebep, Islam
hukukunda kural olarak gayrimiislimlerin din ve vicdan hiirriyetlerinin bunlar1 olugturan
cemaatlar arasinda farklilik arzetmemesidir. Ikincisi, Islim devletlerinde zimmilerin
tamamina yakinmin Hristiyan ve Yahudilerden ibaret olmasidir. Ugiincii sebep ise dzellikle
heterodoks dinf gruplara tanman dini 4yin ve ibadet hiirriyetinin kapsaminin
belirlenebilmesinin bagka bir ¢alismanin konusu olacak geniglik ve onemde olmasidir.
Konunun kismen Ilber Ortayli ve A.Yagar Ocak'in g¢aligmalarinda da iglendigi
belirtilmelidir.

1. ISLAM HUKUK TARIHINDE KILISE VE HAVRALARIN YERI

(Kur'an-1 Kerim'deki "Allah insanlarin bir kismin diferleriyle savmasaydi, manastirlar,
kiliseler, havralar ve iginde Allah'in ad1 cokga zikredilen mescidler yikihip giderdi” (Hac
22/40) dyeti, mibedlerin korunmasint Miisliimanlara yalnizca telkin etmemekte a}?m
zamanda bir hukuki vecibe olarak yiiklemektediry Hz.Peygamber'in Necran Hiristiyanlariyla
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yaptif1 zimmet anlagmasinda da onlarmn ‘méabedlerinin Allah'in ve Resuliiniin zimmeti ve
korumast altinda oldugu agikca ifade edilmigtir!. Bu genel ilke cergevesinde kiasik donem
fukahasi once sehirleri elde edilig sekline gore iige ayirmig ve bu taksime gore kilise ve
havralarin hukuki durumunu tespit etmigtir. Gayrimiislim mabedlerinin sehir digindaki
statiisii ise ayrica incelenmigtir.

1. Gayrimiislimler tarafindan kurulmug olup da barig yoluyla alinan gehirlerdeki
mabedlerin muhafazasi ve yenilerinin yapilmasi barig antlagsmasinin ihtiva ettigi sartlara
baglidir. Mevcut mabedlerin muhafazas: genel kuraldir. Barig antlagmasinda harac ddenmesi
karsiliginda arazinin ahalisine birakilacag kararlagtirimigsa mibed ingd edilmesine engel
olunmaz. Arazinin devlete birakilmas:t ve cizye ddenmesi hususunda anlagilmigsa
antlasmada mabed inga etme imkaninin taninip taninmadigina bakilir?,

2. Savag yoluyla ele gegirilen gehirlerdeki mevcut kilise ve havralar yikilmaz ve tahrip
edilmez3. Ancak bunlarin mabed olarak brrakilip birakilmayacagt konusunda olumlu ve
olumsuz iki goriig vardir. Bir kisim fukaya gore devlet bagkani bu mabedleri kilise ya da
havra olarak birakabilecegi gibi camiye de gevirebilir ya da mesken olarak kullanilmasina
karar verebilir. Diger bir kismina gore ise gayrimiislim mabedlerine dokunulmaz ve
kullanim tarzi degistirilmez?. Eskiden yapilmig bir gayrimiislim mabedi yikildifinda
yerinde bir benzeri insa edilebilir; ancak bagka bir yerde yapilmasina izin verilmezS.

Savagarak alman gehirlerde yeni kilise ve havra yapimina izin verilmeyecegi kanaati
hakimdir. Ilk dénem uygulamalarinda mevcut kilise ve havralara dokunulmadig ancak
yenilerinin yapilmasina izin verilmedigi goriilmektedir®. Nitekim Eb{i Ubeyde b. Cerrah'n
samlilarla yaptig1 zimmet antia§masmda mevcut kilise ve havralarin kendilerine birakilacag:
ancak yenilerinin yapilmasina izin verilmeyecegi belirtilmistir’. Ebii Ubeyde b. Cerrah'in
Hims sgehrinin ahalisiyle yaptifi zimmet antlagmasinda da mevcui kiliselere
dokunulmayacag: ancak bunlarin tamir edilemeyecefi hitkmii yer almugtir®, Mabed yapma
yasagt zimmi niifusun galip oldugu yerlerde gegerli degildir®. Nitekim son donem
fukahasindan Ibn Abidin, savag yoluyla alinan sehirlerde yeni kilise ve havra yapimu

1 Ebi Ubeyd, s. 201.

2 Ibn Kayyim el-Cevziyye, II, 691-692; Hiisam Celebi, vr.128a.

3 Kasanf, VII, 180.

4 Ibn Kayyim el-Cevziyye, II, 689-691; Serahsf, IV, 1540. Dort mezhebe gére de fetva verebilecek
kudrette olan ve bu sebeple mezdhibt diye de amlan Ahmed Demenhdrf (v. 1778), bu mabedlerin
Miisliimanlarin iskam igin kullanilacagim belirtmektedir; bk. Kitdbii ikameti'l-hiicceti'l-bdhira ald@ hedmi
kendis-i Misr ve'l-Kakira, Siileymaniye Ktp., Hekimoglu, nr:934/1, vr.9b.

5  Serahst, IV, 1535; Késéanf, VII, 169.

6 Ebd Ubeyd, s. 103.

7 Hamidullah, s. 458.

8 Hamidullah, s. 467-468.

9 Serahsi, IV, 1533,
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yasaginin mutlak olmadiint bu yasagin, i¢inde cuma namazlarmin kilindig: ve hadlerin
tatbik edildigi miisliiman gehirlerine mahsus oldufunu belirtmektedirl®.

3. Miisliimanlar tarafindan kurulan gehirlerde kilise ve havra yapilmasina Islam

hukukgularimin ittifakiyla izin verilmez!l. Ibn Kayyim el-Cevziyye, devlet baskaninm

zimmilerle yeni kilise ve ha¥ra agilmas: sartin1 igeren bir antlagma yapmas: halinde bile

* sozkonusu sartin ve hatta antlasmanin gecersiz oldugunu; devlet bagkaminin ancak, cizye

kargilifinda zimmilerin iskanina izin verebilecegini sdylemektedir!?. Serahsi ise

antlagmanin gegerli, sartin gecersiz oldugunu kabul etmektedir!3. Serahsi'nin ictihad:
maslahata daha uygun goziikkmektedir.

Sehir digindaki kOy ve benzeri yerlesim bolgelerinde kilise ve havra ingi edilip
edilemeyecefii konusunda farkl: goriigler mevcuttur. Hanefi hukukgulardan Kasini buna
mutlak olarak cevaz verirken!4 Serahsi bolge sakinlerinin cogu zimmi ise kilise veya havra
yapimina izin verilir demektedir!3. ibn Abidin'e gore ise sehir diginda da olsa dériilisldimda
yeni kilise ve havra yapimina izin verilmez!6. Serahsinin ictihadi, Islimm zimmilere
tanidig1 statiiniin bir icabi olarak daha isabetlidir.

Hicaz bolgesinde gayrimiislim mabedlerinin yapilamayacag icma ile sabittirl7.

Islam hukukgular1 gayrirfiiislim mabedlerinin bagka bir yere nakledilip edilemeyecegi
meselesi tizerinde de durmuglardir. Buna gore bu nakil Islam iilkesinde yeni bir mabed inga
etmek anlamina geldigi icin buna cevaz verilmemis ancak Miisliimanlarin bu nakilde bir
maslahatlari olacaksa naklin miimkiin olabilecegi belirtilmigtir!8.

Savas yoluyla alinan yerdeki gayrimiislim mabedlerinin miilkiyeti Islim devletine
aittir. Kullanma hakk: ise gayrimiislimlere birakilmigtir. Ibn Kayyim el-Cevziyye buna
delil olarak kilise ve havralar gayrimiislimlerin miilkiyetinde olsaydi buralarda izinsiz olarak
namaz kilmanin caiz olmayacagini, izin ve rizasi olmadan bagkasinin miilkiinde namaz
kilmanin gasbedilmis bir mekanda namaz kilmak demek oldugunu ve bunun da haram

10  Ibn Abidin, VI, 328,

11 Ebd Ydsuf, s. 161; Ibn Niiceym, vr.267a-b.

12 ibn Kayyim el- Cevznyye 11, 672.

13 Serahsi, IV, 1548.

14 Késinf, VII 169.

15 Serahsi, IV, 1534,

16  Ibn Abidin, VI, 327.

17 “Arap Yanmadasmda iki din bir araya gelmez" hadisi bu icméin ger‘q delili olmalidir; bk. Imam Malik, el-
Muvatta, Cami. 18: Ebii Ubeyd, s. 107; Serahst, IV, 1541; Késani, VII, 170. bni'l-HlGwdm'a gire Arop
Yarimadasinda kdylerde de gaynmushm mibedi ingd edilemez; bk. Fethii'l-kadir, TV. 270

18 ibn Kayyim el-Cevziyye, 11, 704: Késauni, VII, 169.



136 / Mehmet AKMAN

bulundufunu oysa sahabenin kilise ve havralarda namaz kildiklarinin sabit oldugunu ifade
etmigtirl?.

Tbn Abidin metruk bir havranin kiliseye tahvili talebiyle kendisinden fetva isteyen bir
grubun bu talebini reddettigini ancak bagka miiftiilerin bu fetvayr verdigini anlatmaktadir.
sam'da gecen hadisede 1248/1832-33 senesinde kendilerine "Yahudi'l-kurrdyin" adi verilen
bir Yahudi cemaatinin terketmesi sonucu metruk kalan bir havra, Hiristiyanlar tarafindan
satin alinip kiliseye cevrilmek istenir. Bu iglemin sthhatini tasdik ettirmek isteyen
Hiristiyan cemaati fbn Abidin'den fetva ister. ibn Abidin "Bu fetvay: vermekten kagindim
ve bu iglemin caiz olmadifini styledim" demekte ve eklemektedir: "Diinya malina tamah
eden bazi miitehevvir kimseler bu iglemi sahih ve caiz gorerek fetva vermigtir. Hiristiyanlar
taleplerinin geriata muvafik oldugu iddiasini bu fetvayla giiclendirerek veliyyiilemre
bagvurdular. Durumun nasil gelitigini bilmiyorum. sikayetim ancak Allah'adir!"20.

Ilk donemlerdeki uygulamayr ve bu uygulamanin 1siginda gelisen ictihadlari,
gayrimiislim niifusun ihtidd ve go¢ sebebiyle azalmas: veya en azindan artmamasi sonucu
yeni kilise ve havra yapimma ihtiyag duyulmamasiyla agiklamak miimkiindiir?!. Nitekim
Maliki hukukgulardan Ibnii'l-Késim ve Zeydiler devlet bagkaninin maslahata uygun bulup
izin vermesi halinde savag yoluyla ele gecen gehirlerde bile yeni kilise ve havralarin
agilmasinin miimkiin oldugunu sdylemektedirler?2, Giiniimiiz hukukcularindan Abdiilkerim
Zeydan, klasik donem Islim hukukgularinin ictihadlarinm kendi zamanlarimin sartlarm
yansittigint belirterek sahabe doneminde savasla ele gegirilen yerlerdeki hig bir kilise ve
havramin yikilmadigimi hatirlatmakta, Islim'in gayrimiislimlere tanidig: din ve vicdan
hiirriyetinin kapsamina kendi mabedlerini ingd etme hakkinin da girdigini, bu sebeple Islim
sehirlerinde kilise ve havra yapilamayacagini kabul etmeyi dogru bulmadigini ifade
etmektedir?3. Kanimizca da, gayrimiislimlere taninan din ve vicdan hiirriyeti kaginiimaz
olarak dini dyin ve ibadet hiirriyetini ve buna bagli olarak mabedlerin dokunulmazligimin
tanimmmasin ve ihtiyac belirmesi ve devlet bagkaninin uygun gormesi halinde de Hicaz
bolgesi diginda bu tiir mabedlerin?* inga edilebilmesini gerekli kilmaktadir. Esasen Kahire
gibi Miisliimanlarin hakim olduklar1 pek ¢ok sehirde de uygulama bu yondedir.

19 Ibn Kayyim el-Cevziyye, II, 712.

20 Ibn Abidin, VI, 330. (I.Mahmud'un padigahlifina rastlayan bu tarthte Sam, 1831-1840 yillari arasinda
gehri elinde tutan Kavalali Mehmed Ali Paga'mn iggali alundayd:. Hadisenin bundan sonrasim talikten
6greniyoruz: "Bir sene sonra Hiristiyanlar havranin gevresindeki Miisliimanlara ait evleri de gasbedip
kiliseye katarak istediklerinden de fazlasini elde ettiler.”).

21  M.AKkif Aydn, "Din" md. DIA, IX, 326.

22 el-Kardavi, s. 20.

23 Abdiilkerim Zeydin, s. 98-99.

24  Esasen kilise ve havralar sadece Hiristiyan ve Yahudiler i¢in degil Miislimanlar icin de birer 1badet yeri
konumundadirlar. Buralara girip dua etmek ve hatta namaz kilmak bir kisim fukahaya gére caizdir. Bu
ictihada karg1 gikan fakihler kilise ve havralarda namaz kilmay: kesin olarak haram kabul etmemis ancak
tahrimen mekruh olarak nitelemiglerdir. Konuya iligkin fikhi goriigler soyle 6zetlenebilir: a) Kilise ve
havralara girmek ve oralarda namaz kilip ibadet etmek buralarin necis olma ihtimaline binden tahrimen
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Kiasik devir Islam hukukgularina gore Hiristiyan ve Yahudiler dini yin ve ibadetlerini
toplu olarak ancak kilise ve havralarinda icra edebilirler. Miisliiman sehirlerinde kilise
canlani calinmaz; hag gezdirilmez ve Miisliimanlarin duyacag: sekilde Ayin yapilmaz2S.
Koylerde ve ahalisi Miisliman olmayan mevkilerde bir sinirlama yoktur6. Islam
hukukgularinin bu ictihadlar: kendi donemlerinin sosyal ve siyasi gereklerinin bir ifadesidir.
Kamu diizenini bozmadig: siirece gayrimiislimlerin ibadet esaslarna karigilmamas: esastir.
Medine sézlegmesinde "Yahudilerin dinleri kendilerine, Miisliimanlarinki de kendilerinedir."
seklinde gok agik bir hiikiim yer almigtir2’,

Zeydan'a gore klasik miielliflerin zikrettikleri yasaklamalar Islam'in sifrindan olsa idi
bu yasaklamalarin kdy ve ahilisi Miisliiman olmayan yerlerde de gecerli olmalar:
gerekirdi®®. Gergekten de s6z konusu yasaklamalar bir maslahata mebnidir. Mesela ¢an
¢almama yasafi namaz vakitlerine miinhasirdir ve Miisliimanlarin ibadetine saig:
gostermekle ilgilidir. Nitekim Ebli Ubeyde b. Cerrdh'in samlilarla yaptifi zimmet
antlagmasinda ezamn okunmasindan biraz once baglamak {izere namaz siiresince kilise
canlannim ¢alinmayacag: belirtilmigtir?.

II. KILISE VE HAVRALARIN OSMANLI HUKUK TARIHINDEKI
YERI

- A. Klasik Donem

Osmanli Devletinde kilise ve havralarin statiisii Islim hukukuna, 6zellikle Hanefi
mezhebinin ictihadlarina uygun olarak diizenlenmigtir. Fikih kitaplarnn Osmanli hukukunun
hem bilgi hem de viiriirliik kaynag: durumundadir. Bu itibarla, teorik olarak islim hukuku
ile ilgili boliimde ifade edilenler Osmanlilar igin de gegerlidir. Muhtemelen kiliselerin
statiisii ile hiikiimlerin de yer aldig1, Fetihten sonra Ortodoks Rum cemaati lideri Georgios

mekruhtur. Bu kerahiyet -Miisliimanlarin oralara girme haklarinin olmamasindan degildir. Hanefilerin
ictihadi bu yéndedir; bk. Ibn Abidin, 11, 43, b) Islamun ilk devirlerindeki bazi uygulamalar kilise ve
havralarda namaz kilindiini gostermekted;r Necran'dan yazilan bir mektupta namaz kilmak igin
havradan daha temiz ve giizel bir mekan bulunamadiinin ifade edilmesi iizerine, Hz. Omer orada namaz
kibnmasina izin vermistir; bk. Ayni, IV, 3. Ebi Misa el-Es‘ari ve Omer b. Abdilaziz'in kilisede namaz
kildig: bildirilmigtir. sa‘bi. Atd b. Ebf Rebdh ve Ibn Sirin de kilisede namaz kilmakta bir sakinca
gormemiglerdir; bk. Seyyid Sabik. I, 254. Hanbeli hukukgulardan ibn Kayyim el-Cevziyye meseleyi
tartigmig ve kanaatini buralarda namaz kilinabilecegi yonunde belirtmistir; bk. Ahkdmii ehli'’z-zimme, 11,
712-713.) Aralaninda Ibn Abbis'in da bulundugu bir gruba gére ise iginde resim ve heykel bulunmayan
kilise ve havralarda namaz kilinabilir. Hz. Omer, "I¢lerinde resim ve heykel bulunmasi sebebiyle
kiliselerinize girmeyiz” demigtir. Ibn Abbds icinde heykel bulunmayan havralarda namaz kilmustir; bk.
Buhird, "Salat", 54. Ayni, Hz.Omer'in kiliseye iginde resim oldugu icin girmedigini efer resim olmasaydi
girmekten kacinmatacagini belirterek iginde resim bulunmayan kiliselerde namaz kilmamn sahih oldugunu
ifade etmektedir; bk. Umdetii'l-gari, IV, 3.

25  Ebi Ydsuf, s. 149, s. 152; el-Ferra, s. 159-160; Maverd;i, s. 259.

26  Serahsi, IV, 1532-1533; Késéni, VII, 169.

27  Hamidullah, s. 61, (md.25).

28  Zeydan, s. 100.

29  Hamidullah, s. 458.
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Skolarios II.Genadios'la Fatih Sultan Mehmed arasinda yapildif: sabit olan zimmet
antlagmasinin metni giiniimiize kadar ulagamamugtir. Islahat Fermaninda30 ve Tanzimattan
sonra yaymlanan Rum Patrikhanesi nizamnamesinde3! s6z konusu zimmet antlagmasma
atifta bulunulmaktadir. Benzer hiikiimler ihtiva ettigi anlagilan ve yine fetihten hemen sonra
Galata zimmileriyle yapilan ahidnimenin metni ise elimizdedir. Ahidnimede mevcut
kiliselere dokunulmayacagi, kiliselerin camiye cevrilmeyecegi, dini 4yin ve erkinlart ne
surette ise aynen devam edecei buna karsilik yeni kilise inga edilemeyecegi ve ¢an
calinamayacag1 hususlari belirtilmigtir32. Yine Fatih'in verdigi metropolit beratinda
"Utrukiihiim fihi (vema) yediniin/Onlar dinleri iizerine serbest birakimz" hadisi zikredilerek
Ortodoks ruhani reislerinin dini dyin ve ibadetlerini 6nceden nasil icra ediyorlar ise aynen
dyle icra etmeleri istenmigtir33. Yavuz Sultan Selim'in Dubrovnik gayrimiislimlerine
verdifi ahidnimede Dubrovnik kiiffarinin emn ii eman icinde olacaklar: hiikmii yer
almugtir34. 922/1516 tarihli adaletnime muhtevali Semendire Eflakleri Kanunnamesindeki
kdfir koylerinde miitemekkin Miisliimanlardan redyd rencide olalar, ol kimesneler
(Mislimanlar) kdfir koylerinden emr-i gerifim tizre giciiriile hiikmii gayrimiislim
haklarinin korunmasinin garpict bir ornegidir35. Kanuni Sultan Siileyman devri
kanunnamelerinden Kanunndme-i Liva-i Kudiis'iin bir pargast olan Kanun-1 Kamdme'de
Hristiyan ve Yahudilerce hac mahalli olarak kabul edilen ve Bizans Imparatoru Konstantin
tarafindan Hz.Isa'min kabri oldugu iddia edilen yerde insi edilen Kiyime Kilisesi'nin
gayrimiislimlerce ziyaret edilmesi esaslari belirlenmigtir36,

Osmanlilar fethettikleri sehirlerde hakimiyet igareti olarak o yerin en bilyiik kilisesini
camiye cevirir diger kiliseleri ise Hiristiyan niifusun ihtiyaci oraninda eski kullanim tarz:
iizerine terkederlerdi. Ebussuud Efendi'ye 945/1538-39 tarihinde "Merhum Sultan Mehmed
Han -aleyhi'r-rahme ve'l-gufran- Hazretleri mahrusa-1 Istanbul'u ve etrafindaki karyeleri
anveten mi feth eylemiglerdir?" sorusu yoneltildiginde soyle cevap vermigtir: "Maruf olan
anveten fetihdir. Amma kenayis-i kadime hali lizerince ibkd olunmak sulhen fethe delalet
eder. Sene hams ve erbe'ln ve tis'amie tarihinde bu husus teftis olunmugdur. Yiiz on yedi

30 Karal, V, 259.

31  "Patrik bulunan zit kilise-i sarkinin bir biiyiik reis-i ruhanisi oldugundan bagka Fatih Sultan Mehmed Han
Hazretleri tarafindan ihsan buyurulup siir seldtin-i izim-1 maziye taraflarindan takdir i ibka ve zit-1
sevketismit Hazret-i Padigahf cinib-i dlisinden te'kid buyurulmus olan imtiyazati hivi olan berat-i iliganda
muharrer kiffe-i bususiun icrasina memur olduguna..."; bk. Diistiir, Birinci Tertip, Istanbul 1289, c.Il, s.
905, madde 3.

32 Ahidndmenin ilgili hiikiimleri s8yledir: "Kabul eyledim ki kendiilerin dyinleri ve erkfnlari ne vechile ciri
ola gelirse yine ol usldb iizere adetlerin ve erkinlann yerine getiireler. Ve kiliseleri ellerinde ola,
okuyalar dyinlerince. Amma ¢an ve ndkus calmayalar. Ve kiliselerin alub mescid etmeyem. Bunlar dahi
yeni kilise yapmayalar”; bk. Akgiindiiz, I, 477.

33 "Ve buyurdum ki ba&de’l-yevm anda metropolit olub utrukithiim fihd yediniin miicebince kendii resimleri
ve Ayinleri ne ise eyle ede..."; bk. Akgiindiiz, I, 407

34 Akgiindiiz, I'], 385.

35  Akgiindiiz, 111, 461.

36 Akgiindiiz. VII. 54-55.
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yaginda bir kimesne ile yiiz otuz yaginda bir kimesne bulunup "Yahudi ve Nasari el altndan
Sultan Mehmed Han ile ittifak idiib tekfura nusret etmeyecek olub, Sultan Mehmed dahi
onlar1 seb1 etmeyiib halleri iizerece mukarrer edecek olub bu vechile feth olundu' deyu
miifettis mahzarinda gehadet ediib bu gehadet ile kenayls-l kadime hali iizerine kalmigdir"37.
Ebussuud Efendi, Istanbul her ne kadar savas yoluyla alinmigsa da, kiliselerin
_ mevcudiyetini hukuki bir zemine oturtabilmek amaciyla, fikih kitaplarinda da zikredilen bir
usulii kullanmig ve genigletici bir yorumla meseleye aciklik getirmek istemigtir,

Fetihden sonra Istanbul'un en biiyiik kilisesi olan Ayasofya, Fatih'in vakfi olarak
camiye gevrilmigtir38. Biiyiik kiliselerin baglicalarinin cami haline getirilmesi II.Bayezid
devrine rastlamaktadir. Bu devirde devlet adamlar1 bog ve metruk kiliseleri cami haline
getirme yarigina girmiglerdir. Sonraki devirlerde kiliselerin camiye doniigtiiriilmesi eski
hizint kaybetmigtir. Kanuni zamaninda iki kiigiik kilise mescid haline getirilmigtir.
Istanbul'un fethinden itibaren yaklagik kirk iki kilise cami haline getirilmistir3®. Daha
sonraki devirlerde de camiye ¢evrilen kiliselerin, fetihten itibaren gecen zaman iginde
Hiristiyan niifusun ihtida veya go¢ sebebiyle azaldif:i ve ahalisinin ¢ogunlugunun
Miisliimanlardan ibaret hale geldigi mahallelerm ortasinda kaldif: icin cami haline
getirildigi belirtilmelidir.

Yeni kilise yapimuna ise kural olarak izin verilmemigtir. 1516, 1530 ve 1541 tarihli
Bosna Sancagi Kanunnamelgrinde ifade edildigi iizere sonradan ihdis olunan ve defter-i
attkde kilise yazilmayan yerlerde yapilan kiliselerin yiktirilacag belirtilmigtir?. Yeni kilise
yapma yasagi devletin son zamanlarina kadar devam etmis ancak bunun baz istisnalar1 da
gortilmiigtiir. 1774 tarihli Kiiglik Kaynarca Antlagmasiyla Rusya'ya Beyoglu'nda bir kilise
ingd etme izni verilmig*! Eflak ve Bogdan'da yeni kilise yapilmasina ve eskilerin tamirine
engel olunmayacagi#? belirtilmistir.

37 Ebussuud Efendi, Mariizat, s. 75.

38 Camiye gevrilen Ayasofya'mn igindeki dinf tasvirler ihtiva eden mozaiklere uzun siire dokunulmadigi
ifade edilmektedir. 16. yiizyilin sonlanina dogru Fas sultaninin elgisi olarak Istanbul'a gelen Ebu'l-Hasan
et-Tamgruti ve 17. yiizyilda Evliya Celebi bu mozaikleri gordiiklerini nakletmektedirler. Baron de Tott,
1755'te mozaiklerin aruk goriilemedigini ifade etmektedir; bk. Eyice, I, 449-450; a.mlf. IV, 208; ayrica bk.
K. Siissheim, "Ayasofya” md. IA, 11, 49. Arif Miifid Mansel de Ayasofya'min kubbesinde taht tizerinde
oturan bir Isa tasvirinin yer aldifin, bu tasvirin Sultan Abdiilmecid zamaninda kazasker Mustafa Izzet
Efendi tarafindan yazilmug bir dyet ile ortiildiigiint belirtmektedir ki biitiin bu rivayetler yeniden tetkike
muhtag goziikmektedir; bk. "Ayasofya” md. [4, 11, 54.

39  Eyice, s. 10-14.

40 Bir ornek olmak iizere 922/1516 tarihli Bosna Sancagi Kanunnamesinin ilgili hikimleri asagida
verilmigtir. Difer iki kanunnamenin ilgili maddeleri de hemen hemen aymdir. "Bazi yerlerde kadim kafir
zamanindan ber kilise olmayan yerlerde kilise ihdds olunmug,anin gibi cedid ihdds olunmus kiliseler
yikdirulub ve iginde oturub tecessiis-i ahval ediib diydr-1 kiiffira haber eden keferenin ve papazlann
muhkem haklarindan geline ve siyasetleri oluna. Ve yollarda haglar vaz* olunmus, hedmolunub min ba‘d
etdirmeyeler ve ederlerse edenlere siyaset oluna. Ve hangi kadinn kadilifinda olub mien ve def ctmeye,
azline sebeb ola”; bk. Akgiindiiz, III, 377-378. 1530 ve 1541 tarihli Bosna Sancagi Kanunnamelerinin ilgili
hiikiimleri igin bk. a.mlf. Osmanlt Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, V1, 425, 444.

41  Madde 14: Diivel-i siireye kiyasen kilise-i mahsusadan maada Galata tarafinda Beyoglu nam mabhallenin
yolunda tarfk-i *‘Amda Rusya Devleti bir kenfse itdirmek caiz ola. I§ bu kenise, kenfse-i avam olub Ruso-

e
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B. Tanzimattan Sonraki Donem

~ Osmanh Devletinde gayrimiislim cemaatlarin dini 4yin ve ibadetlerini icra edebilmeleri
hi¢ bir zaman ger¢ek anlamda bir sorun haline gelmis degildir. Buna ragmen devletin
zayiflamasina paralel olarak Rusya'min Kiigiik Kaynarca Antlagmasiyla Ortodokslarin

himayesini iizerine alarak kiliselerini korumay: taahhiit etmesi bu sdzde soruna’

milletlerarasi bir mahiyet vermigtir. Tanzimat déneminde ise bu gibi miidahaleler gittikce
artan bir tarzda milletleraras: iliskilerin konusu olmug ve Islahat Fermamyla Osmanlt
Devleti sanki onceden zimmilen bu haklarindan mahrum ediyormus gibi bu defa hukuken
bir taahhiit altina girmistir. Ayni yil yapilan Paris Antlagmasinda fermana atifta
bulunularak bu taahhiitler milletlerarasi sahaya taginmigtir. 1878 tarihli Berlin
Antlagmasiyla da zimmilerin haklari bu defa uluslararasi bir sozlegsmesin konusu haline
gelmigtir?3,

1856 tarihli Islahat Fermaninda gayrimiislim mabedlerinin tamirine mani
olunmayacag ancak bunlarin yeniden yapilmalarinin Babiilinin iznine tabi oldugu hiikmii
yer almigtir#4, Bununla birlikte yeni mabed yapma yasagi ve tamir igin izin alinmast
kuralinin gayrimiislimleri magdur etmedigi anlagilmaktadir. Zira 1885'de sadece Istanbul'da
yiiz elliye yakin kilise ve havra mevcuttur®s,

1273/1856-1857'de yaganan bir hadise vardir ki Tanzimat déneminin Gzellifini
yansitmast itibariyle burada zikredilmelidir. Fransa'ya Kudiis'te bir kilise yapimui icin ruhsat
verilmig ancak yer secimi yapilmamigti. Fransizlarin Kudiis'iin Bab-1 Hutta mahallesinde
yer alan ve vaktiyle kilise iken fetihten sonra camiye tahvil edilen Seldhuddin Camii yerine
kilise ingd etmek iizere Bab-1 Ali'ye basvurmast iizerine keyfiyet Kudiis mutasarrifi Kamil
Paga'dan sorulmus, fransizlu bir deviet adam: olan Kamil Paga da orasinin mezbebelik
oldugundan bahisle kilise yapilmasinda bir mahzur olmadig1 cevabim vermigtir. Bu yazisma
sonucu talebe uygun ferman-1 ali sidir olmugtur. Bunun iizerine aralarinda Kudiis'iin gafii
miiftiisii ve Harem-i gerif seyhi de olmak iizere ¢ok sayida ulema ve mesayih Istanbul'a
miiracaat edip meselenin aslinin aktarildig: gibi olmadifini, mezbelelik olarak nitelenen
yerde Seldhuddin Camii ve medresesinin binasinin mevcut bulundufunu, mihrabin,
kapslarin ve hatta kap: kilitlerinin dahi yerinde oldugunu ifade etmiglerdir. Ancak bu

Gyrek (Russo-Grecque) kenisesi tabiriyle tesmiye ve ilelebed Rusya Devletinin elgisi siyanetinde olub her
diirlii taarruz ve miidahaleden emin ve beri ve hiraset oluna. Bk. Erim, I, 127.

42 Madde 16: (Eflak ve Bogdan'da) Kel-evvel Hiristiyan diyaneti viicuhla serbest olub icrasina bir dirli
miimanaat olunmayub ve kiliselerin miiceddeden bindsina ve atiklerinin tamirine miimanaat olunmava;
Erim, s. 128.

43 Metin icin bk. Erim, s. 403-424.

44 Metin icin bk. Karal, V, 260.

45  Bilal Eryilmaz s. 46.
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tesebbiisler sonugsuz kalmig, verilen fermanin istirdad: miimkiin olmarmus ve emsali
gorillmemis sekilde, bir cami kiliseye tahvil olunmugtur4®,

1876 Kanun-1 Esisisinde yer alan "... memalik-i Osmaniyede maruf olan bilciimle
edyanin serbesti-i icrast ve cemaat-1 muhtelifeye verilmig olan imtiyazat-1 mezhebiyyenin
kemakan cereyani devletin taht-1 himayetindedir" seklindeki 11. maddeyle gayrimiislim

" méabedlerinin meveut statiisii anayasal bir koruma altma alinmgtir.

Tanzimattan sonra yaymlanan Rum Patrikligi4’, Ermeni Patriklii8, Protestan
Cemaat1*®, Hahamhane3® nizamnameleri ve Manastirlar hakkkinda bazi mevadd-i
umumiyyeyi hivi nizamname’! ile kilise, manastir ve havralarin idaresi, devletle olan
iligkilerinin tanzimi gibi hususlar etraflica tespit edilmistir. Kiliselerin tezyini ve 3yinlerin
icrasi icin gereken egya igin giimriik muafiyeti tanmnmustir52,

1910 tarihli Rumilinde kdin miindziunfih kilise ve mektebler hakkindaki kanun ile de
Osmanl tarihinde ilk defa devlet, kilise yapimi icin para yardumunda bulunmay: taahhiit
etmigtir>3. Rum Patrikligi ile Bulgarlar arasindaki tteden beri yasanan gekigme sonucu
Bulgarlarin Patriklikten ayrilip "Bulgar Eksarklif1” adi altnda ayn bir kilise kurmalarina
1870 tarihli bir beratla izin verilmesi>4 iizerine bu defa bu iki kilise arasinda ortaya gikan
bazi huzursuzluklar gidermek »amamyla yukarida ad: gegen kanun kabul edilmigtir. Kanuna
gore iginde kilise bulunan bir kdy veya ¢iftlik veya kasabada ahalinin bir kismu
Patrikhaneye diger kismi Eksarkhaneye mensup ise o kilise esasen hangi taraf namina
kayitl ise o tarafa ait olacaktir. Ancak bu tarafa mensup olan niifus, ahalinin 1/3 {inden az
ise bu defa kilise diger tarafa devredilecek ve azinlikta kalan taraf icin yeniden kilise
yapiminda kullanimak tizere hiikiimet para yardiminda bulunacaktir (md.3). Bu yardim,
kanunun yayimu tarihine kadar ortaya ¢ikmig bulunan ihtilaflar: halletmek igin bir defaya
mahsus olup (md.6), para yardimiyla yeniden ingd olunacak kiliseler hakkinda ferman-1 ali
1sdar1 beklenmeyip vilayet makamindan alman ruhsatla ingaata baglamlabilecektir (md.10).

Lozan Konferansinda diger meselelerin yaminda azinliklara ait mébedlerin akibeti
meselesi de uzun tartigmalara neden olmugtur. 18 Mayis 1923 tarihli alt komite raporuyla
konunun Tiirk temsilci heyetinin ilgili devlet temsilcilerine gonderecegi notalarla
halledilmesi kararlastirilmigtir. Heyet baskani olan Ismet Inonii'niin Ingiltere, Fransa ve

46  Cevdet Paga, II, 9-15.

47  Diistfr, Birinei Tertip, I, 902.

48  Diistfir, Birinci Tertip, II, 938.

49  Diistiir, Bifiaci Tertip, IV, 615.

50  Distir, Birinci Tertip, II, 962.

51  Diiswur, Birinei Tertip, II, 935.

52 Diistdr, Birinci Tertip, IT, 610.

53 Diistiir, Ikinci Tertip, Istanbul 1330, c.1I, s. 431-433.
54  Bu konuda bk. Bozkurt, s. 190-194.
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Italya temsilcilerine gonderdigi mektuplar nota yerine kabul edilmis, bu mektuplarda
azinliklara mahsus mabedlerin hukuki varliklan tanmmustir. S6z konusu mektuplar Tkamet
ve Adli Salahiyet Anlagmasina iligkin olup vazgecilen Tiirk bildirisinin yerini tutmustur.
Mektuplarin yiiriirliik siireleri, Ikamet sozlesmesinin 20/I maddesinde yedi yil olarak kabul
edilen siireye tabi oldugundan yedinci yilin sonunda kendiliginden yiiriirlitkten kalkmigtir.
Mektuplarda ifadesini bulan bu tanima, taninan kurumlar lehine birer kazamilmi§ hak
dogurdugu icin uluslararast hukuktan kaynaklanan miiktesep haklara saygi ilkesine istinaden
korunmaktadir. Tiirkiye'nin bugiinkii hukuki durumunu bu nedenle uluslararast hukuk
belirlemektedir>>.

Lozan Antlasmasinda Fener Rum Patrikhanesinden ve Yahudi Hahamhanesinden ayrica
bahsedilmis degildir. Lozan Antlagmasimin 38-44.maddelerinde gayrimiislim Tiirk
vatandaglarinin statiisii belirlenirken bunlarin din ve mezhep farklan gbzetilmeksizin biitiin
Miisliiman ve gayrimiislim vatandaglara egit haklar taninmakta ve Osmanh Devleti
tarafindan tanman biitiin imtiyazlar kaldirilmaktadir. Rum, Ermeni ve Yahudilerin tam bir
serbestiyet icerisinde ibadet yapmalari, kilise, havra ve mezarliklarini muhafaza etmeleri
hususunda gereken kolaylifin gosterilecegi taahhiit edilmektedir. Buna mukabil
Patrikhanenin ekiimenik olma vasfi kaldirimaktadir36,

SONUC

Gayrimiislimlere tanman din ve vicdan hiirriyeti, mabedlerin korunmas: ve ihtiyag
belirmesi halinde yenilerinin yapilmasimna izin verilmesini de gerekli kilmaktadir. Islam
hukukunun gayrimiislim mabedlerine tanidifi hukuki statiiniin antlagmalarda yer alan
‘hiikiimler istisna tutulursa aslinda bir i¢ hukuk diizenlemesi oldugu belirtilmelidir. Yine
kural olarak yabanci devletlerin Miisliiman mabedlerine yonelik hukuki tasarruflari ve tavir
aliglari, Islim devletinin gayrimiislim mabedlerine tamidif1 statiiyii etkilememis ve
gayrimiislimlerin Islam iilkesinde sahip olduklari din ve vicdan dzgiirliigiine menfi bir tesir
icra etmemigtir. Bir bagka ifadeyle bu hususta kargiliklilik ilkesi nazara alinmamigtir.
Osmanli Devleti de diger Islam devletleri gibi gayrimiislim méabedlerine hukuki bir koruma
saglamus, ihtiyag oldugu oranda bunlaria yapilmasina karg: ¢tkmamus, gayrimiislim ahaliye
din ve vicdan zgiirliigii tanumugtir. Istanbul'un bazi semtlerinde cami, kilise ve havranin
yan yana yer almasi bunun yagayan bir delilidir. ‘

55  Sanh, s. 851-852.
56  Sahin, DIA, XTI, 347.
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