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Ozet

Ramazan ayinda orug tutmak, sartlarim tagiyan her miisliimana farzdir. Siinnet'te
baglanmig bir Ramazan orucunu, hichir makul ve hakly bir sebep yokken, bilerek ve is-
teyerek bozmak agir bir giinah kabul edilmistir. Boyle kimseler i¢cin oru¢ bozmanin kefd-

© reti; ya kijle azat etmek, ya iki ay ara vermeden orug tutmak veya altmig yoksulun doyu-
rulmas olarak belirlenmigtir.

Orug bozmamn miieyyidesi Siinnet’le sabittir. Konuyla ilgili hadisler, bagta Buhdri
ve Miislim olmak iizere pek cok muhaddis otorite tarafindan “merfi” ve “sahih” olarak;
Hz. Aise ve Ebit Hureyre'den rivayet edilmigtir. Bu hadisler, simurh sayida tabiin alimi
diginda, gogunluk miigtehitlere gire orug kefdretine delil kabul edilmistir. Konuya delil
teskil eden hadisler, senet ve metin agisindan deferlendirildiginde, bu hadislerin sahih
olup; zihar kefdretine degil, oruc kefaretine delil olduklar anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Orug, Orug Keféreti, Ramazan, Kefdret, Hadis.

Analysis of the Hadithes on Which Fasting Atonement is Based
Abstract

Fasting in Ramadan is compulsory (fardh) for every Muslim who has required quali-
fications. Traditionally, quitting fasting willingly and consciously in Ramadan without
any reasonable justification is considered a major sin. For such people, the atonement
(kefareh) is fixed as either freeing a slave or fasting for two months uninterruptedly or
providing meal to sixty poor people.

The sanction for quitting fasting is determined in the Sunnah. The hadithes on this
subject were reported by a number of hadith scholars including Bukhari and Muslim as
“marfu” or “sahih” hadithes from Hz. Aisha and Abu Hurayreh. These hadithes were
considered as evidence for the atonement for fasting by most Islamic law scholars ex-
cept for a few tabiin scholars. When these hadithes were examined in terms of their re-
porting chains (sened) and texts, they are authentic (sahih), and provide evidence for
fasting atonement, not zihar atonement.

Key Words: Fasting, Fasting atonement, Ramadan, Atonement, Hadith
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Girig
Dinin belirli emir ve yasaklarii ihlal eden kimsenin, hem cezalandirilmasi hem de
Allah’tan bagislanmay: dilemesi maksadiyla, yiikiimlii tutuldugu kole &zat etme, orug

tutma, fakiri doyurma ve giydirme gibi ceza 6zelligi bulunan, mali veya bedenf nitelikli
ibadetlere kefaret denir.

Giinah ve hatalari kapatan, onlan adeta iglenmemis hale getiren, kusurlu davranigt te-
lafi eden kefaret!, dini bir kuralin ¢ignenmesinin, toplum ve kul hakkina iligkin sonug-
larim degil; Allah hakkina iligkin uhrevi sonuglarin: telafiye, iglenen giinahin Allah tara-
findan affedilmesini talebe yonelik bir imkan ve yiikiimliiliiktiir2. Bu itibarla kefaret, k6-
lelerin hiirriyetlerine kavugturulmas: ve sosyal dayanismanin gergeklestirilmesi gibi cok
maksatl bir ibadet olma 6zelliine sahip, uhrevi y6nii agir basan bedeni ve mali bir mii-
kellefiyettir. [lahi Hukuka mahsus bir miieyyide olan kefaretten sadece miiminler sorum-
ludur3. Kefareti gerektiren sebeplerin sug olmasindan hareketle buna; “Ibadet ile ceza
arasi bir fiildir.” de denmigtir®. Keféretlerin, diger cezalarda oldugu gibi hakimler tara-
findan icra edilmemesi, yapilmas: gerekenin mahkeme denetiminde olmayip sahsin ken-

disine birakilmasi, onun cezadan ¢ok teabbudi bir mueyylde oldugunu ortaya koymak-
tadir.

Kefaretlerin hukuki temeli naslardir. Fakihlerin bu konuya olan katkis: delil teskil
eden mevcut metin ve rivayetlerin degerlendirilmesi ve yorumlanmas: tarzinda olmus-
tur>. Kur’an’da, bilerek yapilan yeminin bozulmasi®, zihar yemini’, haten adam oldiir-
me8 ve ihramlinm avlanmas: veya tiras olmasi® geklinde dért ihlal igin kefaret 5ngorii-
liirken, Stinnet’te, baglanmis bir Ramazan orucunu bilerek ve mazeretsiz bozulmasi da
kefaret sebebi olarak belirlenmistirl0. '

1) Ragib el-Isfahéni, Huseyn b. Muhammed, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur'an, Ist., 1986, 5.655; Ibn
Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisanii’l-Arab, Beyrut, 1968. V,148-
149.

2) Yaran, Rahmi, “Kefaret”, DIA, Ankara 2002, XXV, 180.

3) Buhér, Alduddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed, Kesfu'l-Esrdr an Usil-i Fahri "I-Islam el-Bez-
devi, Beyrut, 1997, 1V, 254-256; Bardakoglu, Ali, “Ceza”, DIA, VI1,474; Zithayli, Muhammed, en-
Nazariyyétii’l- Fikhiyye, Dimask, 1993, 5.70.

4) Buhari, Kegfu'l-Esrar, 11,648, 1V,254-255; Ayni, Bedruddin Ebii Muhammed Mahmud b. Ahmed, e/-
Binaye fi Serhi’l-Hiddye, b.y., 1980-1981, III, 326; Bilmen, O .Nasthi, Hukuk: Islamlwe ve Istila-

hat-1 Fikhiyye Kamusu, Ist., 1985, 111, 19; Yazxr, Muhammed Hamdi, Hak Dini Kur'an Dili, Ist., ts.,
I, 1802.

5) Yaran, XXV,180.
6) Maide 5/89.
7) Miicadele 58/2-4.

8) Nisa 4/92. Ayrica bk. Cessas, Ebii Bekr Ahmed b. Ali er-Raz1, Ahkdmu’l-Kur’an, Beyrut 1993, 11,
346.

9) Bakara 2/196.

10) Semerkandi, EbQ Bekr Alduddin Muhammed b. Ahmed, Tuhfetu’l-Fukaha, Beyrut 1405, 1, 314; Bu-
hard, Kegfu'l-Esrar, 11,647-648.
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Islam hukukunun ikinci kaynag olan Siinnet, Kur’4n’in miiphem ve miicmellerini
agiklar, umumi hiikiimlerini tahsis eder. Kur’4n’da astllan sabit olan konulann hiikiim-
lerini tamamlayici mahiyette agiklamalarda bulundugu gibi, Kur’an’da olmayan bir ki1- -
sim konularda da hiikiimler koyar!!. Bu son kisma vitir namazi ile Ramazan orucunu bo- -
zana kefaretin gerekecegi hiikmiinii 6rnek olarak verebiliriz.

Ramazanda mazeretsiz sekilde bilerek orug bozmak giinahtir. Konuyla ilgili fikih ki-
taplarinin hemen hepsinde, boyle bir giinahi igleyen kimseye, keféretin gerekecegi husu-
sunda, tabiin ve asrimuz dlimlerinden birkag1 harig, biitiin mugtehxtlerm ittifakindan s6z
edilmektedir.

Bu galigmanin amaci, orug keféreti hakkinda ilerd siiriilen hadis(ler)i senet ve metin
agisindan degerlendirmek; 6zellikle bu tartigmalan giiniimiize tagryan Musa Cérullah Bi-
giyef (6.1949) ve Hiiseyin Atay’mn s6z konusu hadislere yoneltrm§ oldugu elestirileri
analiz ederek bir sonuca ulagmaktir.

I. Orug Keféreti’nin Hukuki Dayanag ve Bu Husustaki Itirazlar

Ramazan orucu eda edilirken, herhangi bir 6ziir olmaksizin orucun kasten bozulma-
s1, kargihiginda biitiin sene oruglu gegirilse bile sevap agisindan telafisi miimkiin olma-
yan bir giinahtir!2, B&yle bir giinahin diinyevi cezas1 hadisle sabittir. Orucu bozup hem
kaza hem de keféreti gerektiren durumlarin baginda, Ramazan giinii oruglu iken yapilan
cinsel iligki gelmektedir. Zaten Hz. Peygamber, oru¢ kefdretinin hilkmiinii, o zaman

meydana gelen biyle bir cinsel iligki olay: lizerine vermistir. Orug keféreti konusunda el- ' R

deki tek ek ve delil de budur.

Birgok hadis kitabinda Ramazan ayinda kasith olarak bozulan orucun kefaretine de-
lil gosterilen hadis, merfu olarak Ebt Hureyre, Hz. Aise ve -sened itibariyle tenkit edil-
mekle birlikte- Cabir b. Abdillah’tan rivayet edilmigtir. Ayrica miirsel senetle gelen riva-
yetler de mevcuttur. Daha sonra ayn ayr1 ele alinacak olan bu riviyetlerin degerlendiril-
mesine gecmeden 6nce, Cirullah ve Hiiseyin Atay’in orug kefaretini anlatan hadisle il-
gili yaklasimlarin: ortaya koymakta yarar vardir.

Carullah’in konuyla ilgili goriigleri s6yledir: “Fakih, Hz.Peygamber’in stz ve davra-
niglarim degerlendirirken basiret iizere olmak zorundadir. Zira raviler, bazen herhangi
bir sebeple rivayetleri birbirine kanigtirmug olabilirler. Hz.Peygamber’e sonradan, geg bir
donemde gelip sahabi oldugu halde, en ¢ok hadis riviyet etmekle bilinen Ebfl Hurey-
re’nin bazi rivéyetlerinde bu tiir problemler mevcuttur. Mesela, Hz. Peygamber’in Ra-
mazan aymnda orucunu kasten bozan kimseye zihar keféreti hilkmettigi rivayet edilmig-
tir. Hadis sahihtir. Ancak ravi olaym ayrintisim bilmemektedir. Zira Seleme b. Sahr’m
zthar kefareti ile sorumlu tutulmasi, orucu kasten bozdugu icin degil, hanimina zihar
yaptigi icindir. Nitekim hadis kaynaklarimizda, zihar yapmadig: halde orucunu bozan

11) $afif, Muhammed b. Idris, er-Risale, Beyrut, ts., 5.216, 222-223, 231-233; Hallaf, Abdiilvelihab, /-
mu UsGli’l-Fikh, b.y. ts. 5.40. Ayrica bk. A’raf 7/157.

12) Konuyla ilgili hadisler igin bk. Buhar, Savm 29; Eb@i Daviid, Savm 38; Tirmizi, Savm 27: ibn Ma-
ce,"S1ydm 14; Darimi, Savm 18; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, Beyrut, 1994, Siyam 36, 1V, 378.
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kimseye, boyle bir kefaret gerektigini ifade eden bir hadis mevcut degildir. Aksine hadis
kaynaklarimiz acgikca, Hz.Peygamber’in zihar ile birlikte orucunu bozandan da keféreti
kaldirdigin1 nakletmiglerdir. Seleme b. Sahr’a altmug fakire tasaddukta bulunmas: gerek-
tigini sOylemis, fakat hanimina herhangi bir sey hilkmetmemigtir. D6rt mezhep, kasten
orucunu bozan kimsenin kefaret 6demest gerektiginde ittifak etmigseler de tabilinun bii-
yiiklerinden bir grup buna karg: ¢ikmugtir. Bana gore bu konu oldukca énemli bir konu-
dur. Haftalarca beni meggul etti ve goziime uyku girmedi. Sonunda 1910 yilinda bu ko-
nuda bir eser kaleme aldim ve hala yazdiklannm konusunda kalbim mutmaindir.”13

Carullah, gerek “Kitabii’s-Siinne” gerekse “Uzun Giinlerde Orug” isimli eserlerinde,
hadis kitaplariumn orug boliimlerinde nakledilen hadislerin de aslinda zihar kefaretini an-
latan hadisler oldugunu iddia etmektedir. Ona gére zihar keféretine delil gosterilen Sele-
~ me b. Sahr hadisi ile orug keféretine delil gosterilen hadislerdeki ibare farkliliklarina rag-
men anlatilan olay aym olup; kefirete hitkkmedilmesi, Ramazan ayinda giindiiz orucun
bozulmasindan dolay: degil, zihar sebebiyledir. Dolayisiyla Hz.Peygamber’in lisam ile
sabit olmug kefireti, MiicAdele siiresinde anlatilan zthar keféretine hamletmenin zaruri
oldugunu sdyleyerek, ilgili hadisin orug kefiretine delil olamayacagim iddia etmekte-
dirl4,

Hiiseyin Atay’in bu konuyla ilgili yaklagumu ise g6yledir: “Orug tutmnamanin kefére-
ti olmadig gibi, oru¢ bozmanin da keféreti Kur’an’da ve saglam hadiste yoktur. Yanlig
bir kiyas ve benzetme ile zihar hitkmiine benzetmiglerdir. Alimlerin, fakihlerin kasten
orucu bozmaya kefaret cezasi vermelerindeki “kasten” kelimesi, oruclu oldugunu bile-
rek orucu bozmak manasinda olmayip, inadina, oruca aldirig etmeden, hakaret edercesi-
ne, onu kiigiik diisiiriircesine orucunu bozmaktir ki, bu keféretle giderilemez, ancak tov-
be ile affedilir. Tévbe, kefaretten daha biiyiiktiir. Insanin, sebebi ne olursa olsun, kiiciik
veya biiyiik bir mazeretten dolay1 orucunu bozmasi kefireti asla gerektirmez, yalmz gii-
niine giin tutar.”!5 Atay, orug kefaretine delil gosterilen hadisin sahih olmadigim, dola-
yistyla keféret icin delil olmayacagini; kasith orug bozana, keféretten daha biiyiik bir ce-
za olan tovbenin gerektigini s6ylemektedir.

Yapilan bu itirazlardan her birini degerlendirebilmek icin &ncelikle bu hususta delil
olarak rivayet edilen hadisleri senet ve metin ac¢isindan incelemek gerekir.

A. Orug Keféretine Delil Gosterilen Hadisler

Once, Ramazan ayinda kasitli olarak bozulan orucun keféretini anlatan, sonra da mu-
kayese agisindan zihar kefaretini anlatan hadisin senet ve metinlerini verecegiz. Kaynak-
larda bulabildigimiz kadaryla ilgili hadislerin metin ve senetleri soyledir:

13) Bigiyef, Musa Cérullah, Kitdbus-Siinne, (gev.: Mehmet Gormez), Ankara 1998, 5.114-115. Yazarin

soziinii ettifii eser Yusuf Uralgiray’in dilimize cevirdigi “Uzun Giinlerde Orug” (Ankara 1975)
isimli eseridir.

14) Ayrmnti icin bk. Miicadele 58/2-4; Bigiyef, Uzun Giinlerde Orug, s.213-217; a.mif. Kitdbu's-Siinne,
s.114-115.

15) Atay, Hiiseyin, Kur’dn’a Gére Aragtirmalar, Ankara 1993, 1, 27-28.
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1. Ebii Hureyre’den Rivéyet Edilen Hadisler

“Biz bir defa Nebi (s.a.v.)’in huzurunda otururken bir adam geldi!6 ve “Ey Allah’m
Elgisi, helak oldum”!7 diye halinden yakindi. Peygamber (s.a.v.) “Seni helak eden ne-
dir?” dedi. O kimse, “Ramazanda oruglu iken esime yaklastim”18 dedi. Bunun iizerine
Hz. Peygamber, “Bir kole azat edebilir misin?” buyurdu. Adam “Hayir” dedi. “Iki ay ara
vermeden orug tutabilir misin?” sorusuna “Hayir” dedi. Hz. Peygamber, “O halde, alt-
mig yoksulu doyurabilir misin?” dedi. “Buna da gii¢ yetiremem ya Rasflallah!” kargih-
g verdi. Bu arada Hz. Peygamber’e icerisinde hurma dolu biiyiik bir sepet getirildi.
Rasiilullah “o mesele soran nerede?” buyurdu. O zat, “Benim” (diyerek ayaga kalkti).
Rasiilullah; “Al bunu tasadduk et.” buyurdu. O kisi “Benden daha fakirine mi? Seni ha-
kikat iizere gonderen Allah’a yemin ederim ki, siyah taglh su Medine sehrinin icinde ben-
den/benim ailemden daha muhtag¢ kimse yoktm"" dedi. Rasfilullah (s.a.v.) yan disleril®
goriiliinceye kadar giildii ve “Haydi bunu al ve ailene yedir.” buyurdu.

a- Ebl Hureyre (58)¢<— Humeyd b. Abdurrahman b. Avf (95)20« ibn Sihab ez-Ziihri (124)«
Suayb (162¢ Ebu’l-Yemén (222)« Buhari (256)2!

16) Ebﬁ Hureyre’den yapilan rivayetlerin gogunda durumunu arz etmeye gelen sahustan, “Nebi (s.a.v)’e
bir adam gelerek...” ifadesi kullamlirken, Ahmed b.Hanbel’in Miisned’i (11, 516) ile Ali b. Omer
ed-Dérekutni’nin Siinen (Beyrut 1986, II, 190)’inde merfi olarak, Malik’in, Said b. Miiseyyeb’den
(Muvand, Siyam 29) miirsel olarak yapmug oldugu rivdyette ise “Bir bedevi.. geldi.” ifadesi kulla-
mimaktadir. :

17) Bu ibare, Buhéri (Savm 29) de, “o yannugtir”; Miislim (Slyﬁm 85) ve Beyhaki (es-Siinenii’l- Kub-
rd, 1V,378)’de “yandim”; Malik, Styam 29 ve Ibn Hanbel, 11, 516°de “yiizilne vuruyor, sagimi bagi-
m yoluyordu” seklindeki ifadelerle nakledilmigtir. DArekutni’nin (Siinen, II, 209) riviyetinde ise
“Helak oldum ve helak ettim” geklinde rivayet edilmektedir ki, Eb@ Sevr bu sekildeki rivayetinde
tek kalmugtur.

18) “Ramazanda oruglu iken egime yaklagtum™ ifadesi, Buhari (Savm 29), Miislim (Siyam 81), Eb@ Di-
viid (Styam 37), Darimi (Siyam 19), Tirmizi (Siyam 28), ibn Hanbel (11, 281, 516), Humeydi (Ab-
dullah b. ez-Ziibeyr EbQ Bekr, Miisned, Beyrut, ts., II, 441) ve ibn Ebi Seybe (Ebi Bekir Abdullah
b. Muhammed, Kitabii'l-Musannef fi’l-Ehédisi ve ’l Asdr, Rlyad 1409, VII, 291)’de “vaka’tii ald
imraeti fi ramadén” §ek]mde Buhérl (Savm, 30) ve Beyhaki’nin, es-Siinenii’l-Kiibra (IV, 378)’s1n-
da “vaka’tii /esabtii ald imraeti ve ene sdimun: Oruglu iken egimle beraber oldum”, Ibn Hibban (Ebé
Hatim Muhammed b. Hibban, Sakihu Ibn Hibban, Beyrut, 1993, VIII, 289), Taberénf (Ebu’l-Kasim
Siileyman b. Ahmed, el-Mu'cemii’l-Evsat, Kahire, 1415, I, 364-365), Ebil Ya'la el-Mevsili (Ahmed
b. Ali b. el-Miisenni et-Temimi, Miisnedii Ebt Ya’la, Duna§k 1984, X1, 281) ve Beyhaki (es-Siine-

nii’l-Kiibra, IV,379)’de “vaka'tii /esabtii ald imraeti ve ene sdimun f1 ramadén : Ramazanda oruglu
iken egimle beraber oldum” geklinde gecmektedir. Aymt hadisi Buhari (et-Tarihu’l-Kebir, Kahire,
1977, 1, 56), Miislim (S1yam 84), Ahmed b. Hanbel (II, 241), Ebfi Daviid (S1ydm 37), Nesat (es-Sii-
nenii’l-Kiibra, 11, 211), Ibn Hibban, (Sahih, VIII, 289) ve Beyhaki, (es-Sinenii'l-Kiibra, 1V, 380-
381) merfu, Malik (Siyam, 29) ise miirsel bir tarikle orucun nasil bozulduguna deginmeden “Ada-
mun birisi Ramazanda orucunu bogmugtu..” seklinde mutlak bir ifade ile nakletmektedir.

19) Ilgili hadislerde Hz. Peygamber’in giiliis gekli (sendyahu / enybuhil / nevicizuhd ) kelimeleri ile
ifade edildigi icin boyle cevirmeyi uygun bulduk.

20) Humeyd b. Abdurrahman, ¢ok hadis bilen, sika bir ravi olup, Medine’de H.95 yilinda 73 yaginda
vefat etmigtir. Bk. Ibn Sad, Muhammed, Tabakatii’l-Kiibrd, Beyrut, ts. IV, 154.

21) Buhéri, Savm 30-31, Nafakit 13, Edeb 68, 95, Kefaret, 2-4, Hibe 20; Buhari, et-Tarihu'l-Kebir, 1,
56; Buhari, et-Tarthu s-Sagir, 1,290.
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b- Ebfi Hureyre¢<~ Humeyd« Ziihri < Siifyan b. Uyeyne (198)¢— Yahya b. Yahya (234) ibn
Ebi Seybe (235) « Miislim (261)22

c- Ebfi Hureyre <— Humeyd < Ziihri ¢ Siifyan b. Uyeyne < Tirmizi (279)%3

d- Ebii Hureyre <— Humeyd « Ziihri « Siifyan b. Uyeyne < Ibn Ebf Seybe (235)24 « Ibn
Mice (275)%5

e- Ebfi Hureyre «-Humeyd « Ziihri < Malik (179)26

f- Ebi Hureyre ¢~ Humeyd « Ziihrf ¢~ Ma’mer b. Régid (152)« Abdiirrezzak (211}« Ah-
med b. Hanbel (241)27

g- Ebfi Hureyre < Humeyd ¢ Ziihri «— Higam b. Sa’d (160) < Ibn Ebi Fudeyk (200) < Ca-
fer b. Miisafir (254) « Ebi David (275)28

h- Ebil Hureyre ¢~ Humeyd < Ziihri ¢« Ibrahim b. Sa’d « Siileyman b. Daviid ¢ Dérimi
(255)29

Goriildiigii iizere hadis, Nesai hari¢ Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi, ayrica Safil
(204/819), Ibn Ebi Seybe (235/849), Ibn Hibbén (354/965), Taberani (360/970) ve Bey-
haki (458/1066)30 gibi miiellifler tarafindan da Ziikri — Humeyd — Ebii Hureyre se-
nediyle rivayet edilmistir. S6z konusu hadis hakkinda, Tirmizi “hasen sahih”, Dérekutni

(385/995) “isnad: sahih” derken, pek ¢ok lim ise “miittefekun aleyh” olarak degerlen-
dirmektedir31.

2. Hz. Aise’den Riviyet Edilen Hadisler

“Peygamber’e bir adam geldi3? de kendini kastederek: “O yanmugtir” dedi. Rasilu-
lah (s.a.v.) ona, “Senin neyin var?” diye sordu. O zat: “Ramazan’da giindiiz33 egimle cin-

22) Miislim, Siyam 81-82.

23) Tirmizi, Styam 28.

24) Ibn Ebi Seybe, Musannef, V11, 291.

25) Ibn Mice, Siyam 14.

26) Mailik, Muvatt, Siyam 28.

27) ibn Hanbel, II, 208, 242, 281, 516.

28) Ebf David, Siyam 38.

29) Dérimi, S1yam 19.

30) Bk. Safif, Muhammed b. Idris, Miisned, Beyrut, ts. 5.105; a.mlf. es-Siinenii’l-Me siira, Beyrut,
1406, I, 299-300; Ibn Ebi Seybe, Musannef, 111, 110; ibn Hibban, es-Sahik, VIII, 293-298; Taberi-
ni, el-Mu’cemii’l-Evsat, 11, 365; Ebii Ya'la, Miisned, X1, 281; Beyhak{, es-Siinenii’l-Kiibrd, IV,374.

Ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, “Bu hadis Ebd Hureyre’den farkli senetlerle kirktan fazla
kimse tarafindan rivayet edilmistir.”” der [Fethu’l-Bari bi Serh-i Sahihi’l-Buhari, Beyrut, 1379, 1V,
163].

31) Bk. Tirmizi, Styam 28; Dérekutni, Siinen, 11,190; Ibn Kudime, Ebfi Muhammed Abdullah, e/-Mug-
nf, Riyad 1981, III, 121; Behitf, Mansurb Yunus, Kessafi’l-Kina’ an Metni’l-Iknd’, Beyrut 1982,
11, 324. .

32) Buhbari, et-Tdrihu’l-Kebir, (1, 54-55) ve et-Tarihu's-Sagir'inde (1,289), “... Beyaza ogullarindan bir
adam geldi...” diyerek bu sahsin Beyiza ofullarindan oldugunu ifade etmigtir.

33) Buhiri (Savm 30; Tdrihu'l-Kebir, 1, 55), Ebfi Dviid, Styam 37; Darim{, Siyam 19; Miislim, Styam
85; Nesél, (es-Siinenii I-Kiibra, 11, 210) ve Beyhaki, (es-Siinenii'l-Kiibrd, 1V, 379)’nin rivayetinde
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sel iligkide bulundum” dedi. Peygamber (s.a.v.), “Oyleyse sadaka ver” buyurdu. Adam;
“Vallahi benim hicbir seyim yok ve ona giiclim yetmez”, dedi. Peygamber (s.a.v.) “O
halde otur” buyurdu. Bu arada Peygamber’e arak denilen biiyiik bir sepetle hurma geti-
rildi34. Rasilullah (s.a.v.); “Biraz evvelki yandim diyen nerede?” buyurdu. Adam ayaga
kalkti. Peygamber (s.a.v.), “Bunu sadaka olarak dagit” buyurdu. Adam, “Bizden bagka-
sia mi? Ya Rasfilallah! Vallahi biz agiz, higbir seyimiz yok!..” dedi. Peygamber (s.a.v.),
“Haydi onu siz yiyiniz” buyurdu35.

a- Aige (58) < Abbad b. Abdillah b. ez-Ziibeyr (126)<— Abdurrahman b, Kasim (126) ¢~ Yah-
ya b. Said (143) ¢« Yezid b. Harun (204) < Abdullah b. Miinir (?) < Buhéri (256)

b- Aige < Abbad ¢ Muhammed b.Cafer ez-Ziibeyr ¢~ Abdurrahman < Leys ve Yahya b. Sa-
id <~ Muhammed b. Rumh < Miislim (261) ’

c- Aige < Abbd ¢« Muhammed b.Cafer ¢ Abdurrahman ¢« Amr b. el-Haris (149) « ibn
Vehb < Siileyman b. Davud el-Mehii (253) < Ebii David (275)

d- Aige < Abbad b. Abdillah b. ez-Ziibeyr « Abdurrahman b. Kasim ¢ Yahya b. Said « Ye-
zid b. Harun < Ahmed b. Hanbel (241)

e- Aise < Abbad «- Muhammed b.Cafer < Abdurrahman < Yahya b. Said < Yezid b. Ha-
un ¢ Dﬁrirm‘ (255).

3. Cabir b. Abdillah’dan Riviyet Edilen Hadis

“Hz. Peygamber, Ramazan ayinda mukim iken orucunu bozan kimsenin bir deve (be-
dene) tasadduk etmesini; bunu bulamazsa 30 sa’ hurmayi, fakirlere yedirmesini emret-
ti.” .

Osman b. Ahmed ed-Dakkik — Ahmed b. Halid b. Am4 el-Hasmif (veya Husami?) — Babam
~> el-Haris b. Ubeyde el-Kilal — Mukitil b. Siilleyman — At4 b. Ebi Rebah — Cabir b. Abdillah.

Direkutni, bu hadisin metnini verdikten sonra riviyetin senedindeki Haris b. Ubey-
de ve Mukatil’in zayif raviler oldugunu ifade etmektedir36.

4. Orug Kefreti ile Ilgili Miirsel Olarak Riviyet Edilen Hadisler

1- Malik — Ati b. Abdillah el-Horasan? — Said b. el-Miiseyyeb, “Hz. Peygamber’e
bir bedevi geldi. Adam, “Mahvoldum.” diyerek, bagina vurarak, sa¢ini bagini yoluyordu.
Hz. Peygamber kendisine, “Bu ne hal?” diye sordu. Adam, “Ramazan’da oruglu iken ha-
nimumla beraber oldum.” dedi. Hz. Peygamber, “Bir kéle azat edebilir misin?” dedi.
Adam, “Hayir!” dedi. Rasdlullah “Bir deve fidye verebilir misin?” buyurdu. O, “Hayir.”

“vaka'tii /esabtii ald imraeti ve ene siimun fi ramadine nehiran : Ramazanda oruglu iken giindiiz-
leyin esimle beraber oldum” seklindedir. .

34) Ebi Daviid, Siyam 37, “Adam oturdu. O 8ylece beklerken, iizerinde yiyecek olan esefini siiren bir
adam gikageldi” seklinde, Miislim (Styam 85) ve Beyhak?, (es-Siinenii’l-Kiibrd, IV, 379) ise “Iki se-
pet hurma getirildi” seklinde rivayet ederler.

35) Buhar, Savin 30; et-Tdrihu’l-Kebir, 1, 54; et-Tarihu's-Sagir, 1, 288-289; Miislim, Siyam 85; Ebil
Dévud, Siydm 37; Dérimi, Styam 19; ibn Hanbel, VI, 276. Ayrica bk. Nesai, es-Siinenii’l-Kiibra, 11,
210; Ibn Hibbén, es-Sahih, VIII, 297; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, IV, 379.

36) Darekutni, Siinen, 11,191.
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dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber adama; “Oyleyse otur.” buyurdu. Rasilullah’a bir
sele hurma getirildi. “Al bunu tasadduk et.” dedi. Adam, “Benden daha muhtag kimse
yok.” deyince, Rastilullah “Oyleyse, onu sen kendin ye, esinle beraber oldugun giiniin
orucu yerine bir giin kaza et.” buyurdu37.

2- Dérekutni’nin, ...Ebi Nuaym — Miindel b. Ali — Eb{i Hagim — Abdiilvaris —
Enes b. Malik’den yaptig: rivdyette, Rastlullah (s.a.v.), “Oziirsiiz olarak ramazanda bir
giin orucunu bozan kimsenin bir ay orug tutmas: gerekir” dedi. Darekutni, hadisin sene-
dindeki Miindel b. Ali’nin zay:f bir ravi oldugunu sdylemektedir38.

3- 'Hﬁ§eym —> Ismail b. Salim — Miicahid — Ebti Hureyre’den: Hz. Peygamber’in,
Ramazan ayinda bagladig bir orucu bozana, zihar kefiretini emrettigi nakledilmektedir.
Hiiseym’in bu senetle yapmus oldugu rivayet sened itibariyle de kuvvetli degildir3®.

Miirsel olarak riviyet edilen hadislerin bir kisminin nakleden muhaddis tarafindan,
senet agisindan tenkit edildigi dikkat ¢ekmektedir.

B. Zihar Kefaretine Delil Gosterilen Seleme b. Sahr Hadisi

Biz burada, zihar keféretini anlatan ayet ve bu dyetin indirilis sebebi olan Havle bt.
Sa’lebe hadisesini40 zikretmeyecegiz. Mukayese agisindan sadece Seleme b. Sahr hadi-
sini vermekle yetinecegiz.

Asagida degisik senetleri verilecek olan hadisi, Seleme b. Sahr?! goyle anlatmakta-
dir: “Cinsel bakimdan bagka bir kimseye verilmeyen bir kuvvet ve kudret sahibi bir ki-
siydim. Ramazan ay1 girince, gece egime yaklagir ve giin iizerime doguncaya kadar bu
isi devam ettiririm de kendimi ¢ekmeye muktedir olamam korkusuyla, Ramazan ¢ikin-
caya kadar karima zihar yaptim. Nihayet bir gece bana hizmet ederken/benimle konugur-
ken42 bedeninden bir yer acilip gériindii. Ben de dayanamadim, hemen iizerine atildim

37) Malik, Muvantd, Styam, 29.
38) Dérekutni, Siinen, I1,191. Ayrica bk. Ibn Ebi Seybe, Musannef, 11, 347.

39) Darekutn, Siinen, 11,191. Beyhaki, (es-Siinenii’l-Kiibra, IV, 379) Said b. Miiseyyeb’den miirsel ola-
rak rivdyet ettigi hadiste “Bir bedevi saglarint yolarak geldi ve ‘Ey Allah’m Elgisi Ramazan’da
esimle beraber oldum’ dedi. Bunun iizerine Rasfilullah ona zihar kefiretini emretti” denilmektedir.
Bu hadis hakkinda Zeylai’, [Cemaliiddin Ebl Muhammed Abdullah b. Yunus, Nasbu’r-Raye ft Tah-
rici Ehddisi’l-Hidaye, 1-1V, Beyrut, 1987, 11, 449-450] “garib” degerlendirmesinde bulunur, Hemen
biitiin kiasik donem Hanef? fikih kltaplarmda zikredilen [Ornek olarak bk. Semerkandi, Tuhfetu’l-
Fukahd, 1, 34; Kasani, Alauddin Eba Bekir b. Mes’ud, Bedaiu's-Sandt’ fi Tertibi’-§erdi’, Beyrut
1974, 11, 98; Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, el-/atiyar li Ta'ItIz l-Muhtar, Ist ts., 1131]
bu hadis miirseldir.

Miicadele 58/2-4. Miifessirler, Seleme b. Sahr olayini, Havle bt. Sa’lebe hadisesinden sonra mey-
dana gelmis olmal ki zihar dyetinin niiziil sebebi olarak zikretmezler. Genis bilgi icin bk. Taberi,
Ebii Cafer Muhemmed b. Cerir, Cémiu’l-Beyan fi Te’vili’l-Kur'an, Beyrut 1992, X1, 8; Vahidi,
Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed en-Neysabird, Esbdbii’n-Niizal, Beyrut 1997, s. 334—337 Raézi, Fahred-
din, et-Tefsiru’l-Kebir, Beyrut 1997,X, 477.

41) Seleme b. Sahr, Hz. Peygamber’le Tebuk Gazvesine biniti olmadi: icin katilamayan ve bu sebep-
le gozyag1 doken ve haklarinda (T6vbe 9/92) dyet nazil olan yedi sahabeden biridir. Bk. Miras, Ka-
" mil, Sahth-i Buhéri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Ankara 1981, X, 413.

42) Cogu rivayetlerde “Bir gece bana hizmet ederken” ifadesi ile nakledilirken, Ibn Mace (Talak 25)
“Bir gece karim benimle konugurken” seklinde riviyet etmistir.

40
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ve beraber oldum. Sabah olunca da aileme kogtum. Durumu onlara anlattim ve beni Pey-
gamber’e gotiiriin, olup biteni anlatayim dedim. Hepsi de bana, “Yemin ederiz ki, biz se-
ni gétiirmeyiz. Hakkimizda Kur’an (dyet) inmesinden veya Peygamber (s.a.v.)’in hakki-
muzda, bizi utandiracak bir s6z sdylemesinden korkariz. Fakat sen git ve miinasip gordii-
giinii yap” dediler. Bunun {izerine (yanlarindan) ¢iktim ve Peygamber (s.a.v.)’e gelerek
durumu anlattim. Bana, “Bunu sen mi yaptin?” sorusunu ii¢ kez tekrarladi ve ben her de-
fasinda “Evet, bunu ben yaptim.” igte huzurunuzdayim, hakkimda Allah’mn hiikmiinii uy-
_ gula. Buna muhakkak surette katlanacagim” dedim. Rasdlullah (s.a.v.), bana “Bir kole
azat et.” dedi. Ben de elimle boynuma vurdum ve “Hayir (azat edemem), seni hak iize-
re gonderen Allah’a yemin ederim ki benim su boynumdan bagka miilkiim olmadan sa-
bahladim.” Peygamber (s.a.v.), “O halde, iki ay orug tut!” dedi. Ben de ‘““Ya Rasilallah!
bagima gelen su orugtan dolay: gelmedi mi?”dedim. Peygamber (s.a.v.), “O halde, altoms
yoksulu doyur!” dedi. Cevaben, “Allah’a yemin ederim aksam yemegimiz olmadig: hal-
de bu geceyi a¢ gecirdik.” dedim. Peygamber (s.a.v.), “O halde Beni Ziirayk (kabilesi-
nin) zekat memuruna git de ona, zekatin1 sana demesini syle. Sen de bundan altmug
yoksula bir vesk (hurma) yedir, kalanin1 da kendine, ¢oluk ¢ocuguna yedir” buyurdu.
Bunun iizerine kavmime dondiim ve onlara, “Ben sizde dar goriigliiliik ve anlayigsizhik,
Rasflullah (s.a.v)’da ise hoggorii ve anlayis buldum. Bana sadakalarinizi vermenizi em-
retti. Haydi zekatlarimizi bana veriniz” dedim. Onlar da zekatlarini bana verdiler.”

Anlam biitiinliigiinii bozmayacak nitelikte bazi ibare farkliliklan: varsa da 6zii bun-
dan ibaret olan hadisin senetleri ise sdyledir:

1-Seleme b. Sahr ez-Ziirki el-Ensari - Siileyman b. Yesir - Muhammed b. Amr b. Atd - Mu-
hammed b. Ishak- Yezid b. Harun - Ahmed b. Hanbel43

2-Seleme b. Sahr el-Beyazi- Siileyman b. Yesar - Muhammed b, Amr b, Atd - Muhammed b.
Ishak- Abdullah b, Idris -Zekeriyya b. Adf - Darimi%4

3- Seleme b. Sahr el-Beyaz1 - Siileyman b. Yesar - Muhammed b. Amr b. Atd - Muhammed b.
Ishak- Abdullah b. Niimeyr -ibn Ebi Seybe - ibn Méce®>

4- Seleme b. Sahr ez-Ziirk4 el-Enséri - Siileyman b. Yesér - Muhammed b. Amr b. Atd - Mu-
hammed b. Ishak- Ebit Daviid46

5- Seleme b. Sahr ez-Ziirka el-Enséri - Siileyman b. Yesar - Muhammed b. Amr b. Atd - Mu-
hammed b. Ishak- Yezid b. Harun- Tirmizi4’

43) Ibn Hanbel, IV, 37, V, 436.

44) Darimi, Talak 9.

45) Ibn Mice, Talak 25.

46) Eba Daviid, Talak 17, Tefsir 58. )

47) Tirmizi, Tefsir 58. Ay miiellifin bu rivdyeti ile Seleme b. Sahr [ki Tirmiz] bu sahabiye Selman b.
Sahr da denildigini ifade etmektedir.]-Ebii Seleme ve Muhammed b. Abdurrahman b. Sevbin- Ali
b. el-Miibarek-Harun b. Ismail- Ishak b. Mansur senediyle riviyet etmis oldugu hadis (Talak, 20)
ashinda aym1 olay: anlatmasina ragmen farkli gekilde rivayet edilmistir. Hadisin metni su gekildedir:
“Selman b. Sahr kanisma *sen bana anamun sirti gibisin’ diyerek zihar yapti. Ramazan ayinm yarisi
gegmigti ki bir gece karisiyla birlikte oldu. Hz. Peygamber’e gelip durumunu anlatan Selman b.
Sahr’a, Nebi (s.a.v.) ‘Kole azat et’ buyurdu. ‘Buna giiciim yetmez’ demesi iizerine, ‘Iki ay araliksiz
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6- Seleme b. Sahr ez-Ziirka el-Ensarf - Siilleyman b. Yesr - Muhammed b. Amr b. At - Mu-
hammed b. Ishak- Yezid b. Harun - Ahmed b. Halil - Muhammed b Yahya- Ibn Huzeyme (311)48

7- Seleme b. Sahr ez-Ziirka el-Ensari - Siileyman b. Yesar - Muhammed b. Amr b. Ati - Mu-
hammed b. ishak- Yezid b. Harun - Muhammed b. Yaya - Ibnii’l-Cirad 307%¥

Yukarida senet ve metni verilen hadis hakkinda Tirmizi “hasen sahih”9, Ibn Huzey-
me, Ibnii’l-Cérid ve bn Kesir gibi alimler ise hadisin senedinin sahih oldugunu ifade et-
mislerdir. Hakim’in “Miislim’in sihhat gartlarina gore sahihtir” dedigi bu hadisle ilgili
olarak Zehebi (748/1347)gibi bazi alimler, “Siileyman b. Yesr’in sika bir ravi ve bir ¢cok
sahabiden hadis riviyet etmis olmakla birlikte Seleme’ye yetismediginden ondan hadis
riviyet etmis olamaz” diyerek “inkita /irsalden” s6z etmiglerdir3!. Miislim ise “Seleme
b. Sahr’dan sadece Siileyman b. Yesr hadis rivayet etmigtir.” 52 diyerek inkita: reddet-
mektedir.

II. Hadislerin Degerlendirilmesi _
A. Hadislerin Senet ve Metin A¢isindan Degerlendirilmesi

Orug ve zihar kefareti ile ilgili hadisleri, senet ve metin acisindan kargilastirdifimiz-
da, orug kefareti ile ilgili hadislerin sihhatini ve Miisa Carullah’in iddia ettigi gibi, aslin-
da zihar keféretini anlatip anlatmadigin tespit miimkiin olacaktir,

1- Hadis kitaplarimn “oruc” boliimiinde, orug kefiretine delil olarék zikredilen ha-
dislerle, zihar kefaretine delil olarak gosterilen hadislere senet agisindan bakildiginda,

orug tut’ buyurdu. O, ‘Buna da gii¢ yetiremem.’ dedi. Bunun iizerine ‘O halde altrms yoksulu do-
yur’ buyurdu. O, ‘Bunu kargilayacak mali giiciim yok’ dedi. Hz. Peygamber, Ferve b. Amr’a, “Ona
su sepetteki (15-16 sa’lik hurmayr) ver” buyurdu.” Bu hadiste diger riviyetlerde zikredilen bazi ay-
rintilara ya yer verilmemis veya farkli bir ifade ile anlatilmigtir. Ornegin, Seleme bu hadiste kendi
kisisel ozelliginden soz etmemekte, “Iki ay fasilasiz orug tutabilir misin?” denilince “Bagima ne
geldiyse orugtan gelmedi mi!” geklindeki bir itirazda bulunmamaktadir. Ayrica keféret olarak Sne-
rilen iig alternatifin hi¢ birine gii¢ yetiremedigini s6ylemesi iizerine diger riviyetlerde Hz. Peygam-
ber, kendisini Ziireyk ogullarinin zekat memuruna, zekatlarini ona 8demeleri i¢in gonderirken bu
rivayette kendi yanindaki hurmay1 sadaka olarak dagitmas: icin ona vermektedir. Ayn: olay: muh-
tasar olarak benzer metinlerle ve miirsel senetle Ebd Davud da (Talak, 17) riviyet etmigtir.

48) Ibn Huzeyme, Ebfi Bekr Muhammed b. [shak en-Nisaburi, es-Sahik, Beyrut 1970, IV, 73.

49} Ibnii’l-Carid, Ebt Muhammed Abdullah b. Ali el-Cérid en-Nisabur, el-Miintekd mines-Siineni’l-
Miisnede, Beyrut 1988, 1I,163. Ayrica bk. Seyb#ni, Ahmed b. Amr, el-Ahdd ve’l-Mesant, Riyad
1991, 1V, 202.

50) Tirmizi, Talak 20.

51) Tirmizi,Tefsir 58; Hakim en-Nisdburi, EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed, el-
Miistedrek ale's-Sahihayn, Beyrut 1990, I1,221; Miibarekfiirf, Ebu’l-Ali, Muhammed Abdurrahman
b. Abdiirrahim, Tuhfetii’l-Ahvezt bi Serhi Camii +-Tirmizt, Beyrut, ts. IV, 321; Ebii Télib el-KAdi,
1lelii’t-Tirmizi, Beyrut 1409, 5.175; Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail b. Omer, Tuhfetii t-Talib bi Ma’ri-
Jfeti Ehadisi Muhtasari ibnz '[-Hécib, Mekke 1406, 5.263; Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Siyeru
A'lémi’n-Niibeld, Beyrut 1996, IV,444-445; San’ani, Muhammed b. Ismail, Sibiilii’s-Seldm gerhu
Buligi’l-Merém min Cem’i Edilleti’l-Ahkdm, Beyrut, 1379, 111, 187; Sevkani, Muhammed b. Ali
Muhammed, Neylii'l-Evtar serhu Miinteka’-Ahbar min ehddis-i Seyyidi’l-Ahydr; Kahire, ts., VI,
259, VIL,51.

52) Miislim, Ebu’l-Hiiseyin b. Haccac en-Neysabur, el-Miinferidar ve'l-Vuhdan, Beyrut 1988, s. 62.
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hadislerin farkli senetlerle riviyet edilmig olduklan dikkat cekmektedir. Hadis kaynak-
larmin “Talak” ve “Tefsir” boliimlerinde zikredilen ve zihar kefiretinin Siinnet’ten deli-
li olarak sunulan hadisin hemen biitiin rivayetlerinde Hz.Peygamber’e durumunu arz et-
mek iizere gelen sahbinin Seleme b. Sahr oldugu rivayetin senedinde agikga goriilmek-
tedir. Bagta Ibn Ebi Seybe (235/849), Tirmizi (279/892), Ibnu’1-Cariid (307/919-920) ve
Beyhaki (458/1066) olmak tizere, pek ¢ok muhaddis ve sarihin, bu sahsin Seleme b. Sahr
oldugu hususunda ittifaki vardir53. Oysa orug kefaretine delil gosterilen hadislerin hig-
birinde stz konusu Seleme zikredilmez. Bu hadisler “merfu” ve “sahih” olarak, Ebi Hu-
reyre ve Hz. Aise’den rivayet edilmigtir. Bu riviyetlerde Hz. Peygamber’e durumunu arz
etmeye gelen sahistan “bir adam veya bedevi” seklinde stz edilmekte, sadece Buhérd, et-
Tarihu’s-Sagir’inde isim vermemekle birlikte, “Beyaza ogullarindan bir adam geldi.”>*
diyerek, gelen sahsin mensup oldugu kabileyi zikretmistir. Beyaza, Medine’deki Benf
Ziireyk’in bir boyudur35. Ibn Hacer (852/1447), hadislerde gelen kimsenin ismine rast-
lamadigin, sadece, Abdulgant (409/1018) el-Miibhemdr’1nda56 gelen kimsenin kesinlik-
le Selman veya Seleme b. Sahr el-Beyazi’ oldugunu haber vermektedir der5’. ibn Beg-
kuval (578/1182), Ebii Hureyre’den rivdyet edilen yukaridaki hadisi naklettikten sonra,
“Ramazan ayimnda, orucunu bozan kimse Seleme b. Sahr el-Beyazi’dir. Bu konuda deli-
limiz Siileyman b. Yesar’in Seleme b. Sahr’dan rivdyet etmis oldugu hadistir.”58 diye-
rek, isim tespiti ile ilgili zihar kefaretine delil gosterilen hadise atifta bulunmaktadir.

Bazi alimler, Hz. Peygamber’e gelen kiginin ensardan oldugunu stylerken, Darekut- -
ni’nin Said b. Miiseyyeb’den miirsel olarak rivayet ettigi hadiste, gelen sahsin “Sakif ka-
bilesinden” oldugu ifade edilmigtir>.

Goriildiigii gibi orug kefaretine delil gosterilen hadiste, Peygamber’e durumunu arz
etmeye gelen kimsenin ismi ve mensup oldugu kabile konusunda ittifak yoktur. Buna

53) Bk. Tirmizi, Talak 20; bn Hibban, Muhammed b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt, Daru’l-Fikr,1975,
111,166; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, 1V,377, Ibn Abdilber en-Nemer, et-Temhid lima fi’l-Muvatta
mine’l-Medni ve’l-Esanid, Magrib 1387, VIL174; Ibn Abdilber, el-Istidb fi Ma’rifeti’l-Ashéb, Bey-
rut 1412, 11,643; ibnii’l-Esir, Izzeddin Ebw’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Cezeri, Usdu'l-Gébe fi
Ma’rifeti’s-Sahdbe, b.y., 1970, 1, 416,430-431; ibn Hacer Ahmed b. Ali el-Askalani, el-Isabe fi
Temyizi's-Sahdbe, Beyrut 1992, 111, 140; Ayni, Bedruddin Ebi Muhammed Mahmud b. Ahmed,
Umdetii'l-Kart Serhu Sahihi’l-Buhari, b.y. ts. IX,86; Ziirkani, Muhammed, Serhu’z-Ziirkdnt ald
Muvattai’l-Imam Malik, Beyrut 1411, I1, 229.

54) Buhar, er-Tdrthu's-Sagir, 1,289.

55) Ebii David, Siinen, 11, 663, (Talak 17).

56) Kirabii'l-Gavamiz ve'l-Miibhemdt, Abdul@ani el-Ezdi’nin hadislerin sened ve metinlerinde kendile-
rinden “raciil, ibnii fiildn veya bintii fiilan” seklinde kapali bir ifadeyle bahsedilen ravilerin kimler
oldugunu ortaya koymaya calisan eseridir. Bk. Kogyigit Talat, “Abdulgant el-Ezdi”, DIA, ist.,
1988, 1,205. :

57) Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, 1V,164; Sevkani, Neylii’l-Evidr, IV, 215.

58) ibn Beskuval, Ebw’l-Kasim Halef b. Abdiilmelik, Gavamidu’l-Esmai’l- Miibheme el-Vikia fi Mii-
tani'l-Ehddisi’l-Miisnede, Beyrut 1407, 1,211-213. Ayrica bk. Sevkani, Neylii’l-Evtar, IV,215; Mii-
barekfiirl, Tuhfetii’l-Ahvezi, 111, 342; San’and, Siibiilii's-Seldm, 11, 163.

59) Zirkani, Serhu’z-Ziirkant 11, 230.
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gore, gelen sahis Beyaza ogullarindan Seleme b. Sahr olabilecegi gibi ayn1 kabileden ve-
ya farklu bir kabileden bir bagkasi da olabilir. Uglincii bir ihtimal ise bu iki olaymn farkh
zamanlarda ayn: gahsin bagina gelmis olmasidir. ’

Musa Carullah, “Hadis kitaplaninda, zihar ve orug keféretine ser’i dayanak olarak
nakledilen hadisenin her ikisinin de ashinda zihar kefaretini anlattig1 halde Ebt Hureyre,
olaymn ayrintisindan habersiz oldugu igin Seleme b. Sahr hadisinde anlatilan olaym sa-
dece son kismuni rivayet etmis ve Hz. Peygamber’in kefarete hitkmetmesini Ramazan
orucunu bozmasindan dolay: oldugunu zannetmistir”, der.

Musa Carullah bu yorumuyla, s6z konusu hadisi sadece Ebi Hureyre riviyet etmis
gibi gostermektedir. Oysa muhteva itibariyle ayni olan bu hadis, merfu bir senetle, Hz.
Aige’den de riviyet edilmektedir. Hz. Aige, Ebfi Hureyre’nin de aralarinda bulundugu
bir cok sahabinin rivayetinde nakledilen hadiste gordiigii eksikligi tamamlayan, ortada
bir yanhs anlama varsa dogrusu ile diizelten bir sahabf olarak bilinirf%. Onun, Ebi Hu-
reyre’nin bu rivayeti ile ilgili herhangi bir elestiride bulunmamig olmast, fistelik ayn: ha-
disi daha da agikliga kavugturucu sekilde kendisinin riviyet etmesi, Musa Carullah’imn,
Ebd Hureyre'nin bu rivayeti hakkindaki yaklagimuini zayiflatmaktadir.

Musa Carullah orug kefareti ile ilgili hadisin sahih oldugunu kabul ederken Atay,

“...0rug bozmanin kefireti Kur’an’da ve saglam hadiste yoktur” diyerek bu konudaki

hadisin sahih olmadigini stylemektedir. Ancak o, hadisi sahih kabul etmeyiginin makul
gerekgelerini sdylememektedir. Bu konudaki miirsel rivayetlerin bir kism, sthhat agisin-
(dan tenkit edilmis olmakla birlikte, 6zellikle Eba Hureyre ve Hz. Aige’den gelen riva-
yetlerin sihhat agisindan tenkidine rastiamiyoruz. Ayrica bir haber-i vahid hakkinda olu-
san icmé onu kuvvetlendirerek, zanni delillikten kat’i delillige yiikseltir6l. O halde,
Atay’in gerekge zikretmeksizin konumuzla ilgili sahih hadisler igin “saglam hadis yok-
tur” tarzinda bir degerlendirme yapmast bilimsel olmaktan uzaktir.

2- Hadisler, metin agisindan degerlendirmeye tabi tutuldugunda zihar ve orug kefa-
retinin delili oldugu ifade edilen metinler arasinda benzerlikler olmakla birlikte bu ha-
dislerin; tamamen aym: konudan bahsetmedigi griiliir. Peygamber tarafindan énerilen
kefaret ve bu kefarete muhatap olan kimsenin, bunlar yerine getirebilecek bedenf ve ma-
Ii giigten yoksun olmasi; erkegie kefaret onerilirken kadina kefaretten s5z edilmemesi,
ayrica her iki hadisenin de Ramazan ayinda gerceklesmis olmast her iki hadisenin ortak
yanlaridir. Konuyla ilgili rivayetleri nakleden Beyhaki, fbn Hacer ve Ayni (855/1451) gi-
bi pek ¢ok muhaddis ve sarih her iki hadisenin farkli konular anlattigim soyler62. Fark-
It olan yénler ise, zihara delil olarak zikredilen hadiste Seleme b. Sahr’1n “Ramazan ayt
girince gece egimle birlikte olurum ve giin iizerime doguncaya kadar bu igi devam etti-

60) Bk. Zerkest, Bedruddin, Hz. Aige’nin Sahabeye Yonelttigi Elestiriler, yaymna hazirlayan: Biinyamin
Erul, Ankara 2000, 5.16-17, 41-42; Karaman, Hayreddin, Isldm Hukuk Tarihi, Ist., 1989, s.157.

61) Ebil Zehra, Muhammed, el-Cerfme, Daru’l-Fikr, ts., 5.237,239.

62) Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, IV, 377; bn Hacer, Fethu'l-Bart, IV,164; Ayni, Umdetit’l-Kart, IX,86;
Suyitd, Celaluddin Abdurrahman, Tenviru’l-Havalik serhu Muvattd-1 Malik, Masir 1969, 1, 218.
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ririm korkusuyla, Ramazan ¢ikincaya kadar esime zihar yaptim. Nihayet esim bir gece
bana hizmet ederken/benimle konugurken bedeninden bir yer acilip goriindii. Ben de da-
yanamadim, hemen iizerine atildim ve beraber oldum. Sabah olunca da aileme kog-
tum...” ifadesinden, hadisenin agikga gece gerceklestigi anlagiimaktadir. Bu rivayetlerde
Seleme’nin oruglu oldugundan veya orucunu bozdugundan hi¢ s6z etmemis olmasi, bu
" rivayetlerlé orug kefaretini anlatan riviyetlerin sonucta benzer cezalar &ngoriilmiis olsa
da, igerik olarak tamamen aym olmadiini g8sterir. O, sadece kefaretini 6demeden, z1-
harda bulundugu kansiyla birlikte olmanm cezasim sorup 6grenmeye gelmigtir.

. Orug kefaretine delil gosterilen hadiste, Hz.Peygamber’e gelen sahabi “Helak oldum
Ya Rastilallah!” demig; Hz.Peygamber’in sebebini sormasi lizerine, daha Gnce ifade edil- .
digi gibi riviyet farkhiliklaniyla birlikte; “Ramazanda oruglu iken giindiiz esimle beraber
oldum” cevabm vermigtir. Bu ifadelerden hadisenin Ramazan ayinda oruglu iken ve
giindiiz meydana geldigi anlagiimaktadir. Ramazan aymin gecesinde bir kimsenin egiy-
le beraber olmasi, Kur’an’in miibah kildig1 bir durum olup%3, bbyle bir sey oruca engel
de degildir. Peygamber’e gelig sebebi karisina yapmg oldugu zihann keféretini Gdeme-
den onunla birlikte oldugunu haber vermek olsaydi, “Ramazan ayinda, giindiiz oruglu
iken egimle beraber oldum” gibi bir ifadeye gerek duymaz, “Egimle beraber oldum.” de-
mesi yeterli olurdu. Bu kimsenin Hz. Peygamber’e egiyle gece beraber oldugu icin, “He-
lak oldum!” diyerek gelmis olmasi da pek miimkiin gézitkmemektedir.

Siileyman b. Yesr’in Seleme b. Sahr’dan riviyet etmis oldugu zihar hadisinde, Se-
leme’ye, Hz. Peygamber tarafindan, “Ara vermeden iki ay orug tutabilir misin?” denilin-
ce “Ya Rasfilallah! Baguma gelen, su oructan dolay: gelmedi mi?” karsilifini vermistir.
Ciinkii eger kefareti orugla 6deyecekse bu orucun tamamini tutmadan, geceleri de dahil
esiyle beraber olmas: yasaktir. Oysa oru¢ kefaretine delil olarak riviyet edilen hadiste,
gelen sahis, iki ayhik oruca dayanamayacagini stylemekle birlikte, yukanidaki gibi bir
tepkide bulunmamugtir. Ayrica, orug kefaretine delil gosterilen hadiste, Hz. Peygamber’e
gelen gahus, kefiret olarak kendisine Onerilen her ii¢ alternatifi de yerine getirebilecek
durumda olmadifim séyleyince Hz. Peygamber, kendisine getirilen hurmay: vererek bu-
nu (kefaret olarak) tasadduk etmesini istemistir®, Ziharla ilgili hadisteki sahs ise, Zii-
rayk ogullarinin zekit memuruna gondererek, zekatlarini kendisine vermelerini ve kefa-
reti bununla demesini soylemigtir. Bu da her iki rivayetin farkli konularda oldugunun
bir bagka kanitidir. ' ,

Buhari’'nin, el-Cimi'u’s-Sahih’inde bizzat miiellif tarafindan konulan “bab” baglik-
lar1 “Fikhu’l-Bubari f1 tercimihi” fehvasinca, onun goriiglerini yansitmas: bakimindan

63) Bk. Bakara, 2/187. ]

64) Tirmizi’nin Tefsir 58’deki rivayeti de dahil genelde rivayetler yukanda bahsedildigi sekildedir. Sa-
dece Tirmizi nin Talak 20’deki hadisin metninde *“Ya Rasflallah! Bagima gelen su orugtan dolay:
gelmedi mi?” kaydi mevcut degildir. Ayrica Hz. Peygamber’in, gelen sahsa, kendisine getirilen hur-
may!1 vererek bunu (keféret olarak) tasadduk etmesini soyledigi nakledilmektedir. Dolayisiyla Tir-
mizi’nin aym konudaki iki riviyeti arasinda ibare farkliliklan vardir. Tirmizi’nin Tefsir 58°deki ri-
vayeti diger muhaddislerce yapilan rivyetlerle de desteklendigi icin bu rivdyeti esas alarak yuka-
ndaki degerlendirmeyi yaptik.
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ayn bir dneme sahiptir. Bu yoniiyle bilinen Buhiri, orug keféretiyle ilgili rivayet ettigi
hadisler i¢in “Ramazanda egiyle beraber olup, kefaret olarak tasadduk edecek hicbir se-
yi olmayan kimse” bagligini koyarken; Ebli David, Darimi, Beyhaki gibi muhaddislerin
eserlerinde “Ramazan’da giindiiz esiyle beraber olan kimsenin kefareti” baghgiyla veril-
mektedir. Onlarn, ilgili hadisleri riviyet etmeden 6nce boyle bir baghk kulianmig olma- -
lar1 da aslinda orug kefiretini anlatan hadislerin zihar kefaretini anlatan hadislerden fark-
l1 oldugunu gostermesi bakimindan ayr bir Sneme sahiptir.

3- Hem zihar hadisinde hem orug keféretini anlatan hadislerde, gelen sahis veya sa-
hislarin ayni kabileden olup aym: miieyyideye muhatap kilinmig olmalar her iki olayin
aymni kefireti anlatti1 anlamina gelmez65.

Her iki hadiseyi anlatan hadiste, kadina da kefaretin gerektiginden stz edilmemis ol-
mas, ilk etapta her iki hadisenin de ziharla ilgili olabilecegi ihtimalini akla getirmekte-
dir. Ciinkii, zihar yemininde bulunan kocadir ve kefaretle o sorumludur. Meseleye Ra-
mazan orucunun cinsel temasla bozulmast agisindan bakacak olursak, kadinm orucu er-
telemesi veya bagladigi bir orucu bozmasim miibah kilan bir durum mevcut degilken,
boyle bir iligkiye kendi istegiyle imkan verirse -bilginlerin cogunluguna gore- kadina da
keféret gerekir. Bununla birlikte, oru¢ kefareti ile ilgili hadislerin hig birinde kadina ke-
faretten s6z edilmemigtir. Hadislerde kadinin kefretinden s6z edilmemis olmasi, onun
durumunu itiraf etmemesinden dolayidir. Kadinin egiyle birlikte olmasi, bu ige zorlan-
mus, oruglu oldugunu unutmus, hasta, yolcu, akil hastasi olmasi veya miisliiman olma-
mas (ehli kitap olmasi) gibi bir nedenden kaynaklanmug olabilir. Ayrica kadin, oruglu ol-
mayabilir veya o giiniin giindiiziinde adeti sona ermis olabilir%. Kadina kefaretten soz
edilmemis olmasi, keféretin gerekmeyecegi anlamina gelmeyecegi gibi, emredilen kefa-
retin zihar kefareti olmasim da gerektirmez. ' '

4- Musa Carullah’n, “Dort mezhep, kasten orucunu bozan kimsenin keféret deme-
si gerektiginde, ittifak etmigseler de tabilinun bilyiiklerinden bir grup buna kars1 ¢tkmus- -
tir.”67 soziine gelince; Hattabi, “Ramazan orucunun edasin1 kasith olarak bozan bir kim-
seye, tabiin alimlerinden sadece Said b. Ciibeyr, Ibrahim en-Nehat ve Katade’ye gore ka-
za gerekir, kefaret gerekmez. Onlarin bu fetvalarinda, kendilerine EbG Hureyre hadisi
ulagmamus olsa gerek.”68 der. Tabiinden ii¢ alime atfedilen bu kanaat, Katade (117/735)
hakkinda gecerli olmasa gerektir. Ciinkii “Ramazan orucunun kazasinin kasith bozulma-
st durumunda da keféret gerekir. Zira bozulan orug yine farz bir orugtur.”%° diyerek; Ra-

65) Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, IV, 164. Ayrica bk. Ayni, Umdetii’l-Karf, IX,86; Suyiiti, I, 218; Ziirkénf,
Serhu'z-Ziirkant, 11, 229.

66) Hattabi, Ebu Siileyman Hamd b. Muhammed, Medlimii’s-Siinen, Beyrut 1981, 11, 101; Ibn Hacer,
Fethu’l-Bari, IV, 170; Ayni, Umdetii'l-Kéri, IX 89; Kurtubi, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Omerb. ibra-
him, el-Miifhim limd Eskele min Telhisi Kitéb-1 Miislim, Dumagk 1996, 111, 172.

67) Bigiyef, Kitdbu's-Siinne, s.114-115.

68) Hattabi Medlimii's-Siinen, 11, 100. Ayrica bk. [bn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed, el-Muhal-
Ia bi’l- Asar, Beyrut, ts. 1V, 318; Serahsi, Ebfi Bekr Muhammed b.Ahmed, el-Mebsiit, Beyrut 1986,

111, 71; Ibn Riigd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Hafid el-Kurtubi, Bidayetii’I-Miictehid ve
Nihayetii'l-Muktesid, Ist., 1985, 1, 211; Ibn Kudame, el-Mugnf, 111, 120.
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mazan orucunun kazasimin mazeretsiz bozulmasinda, kefareti savunan Katide’nin, ayni
orucun edasinmn bozulmasinda kefiretin gerekmeyecegini sdylemis olmasi diigtiniile-
mez.

Ebf Hureyre’den merfu olarak riviyet edilen “Kim Ramazanda &ziir, hastalik ve yol--
culuk gibi-bir mazereti olmaksizin orucunu bozarsa o senenin tamamint oruglu gegirse
yine onu kargilamaz.” 70 hadisinden hareketle, Sa’bi, Neha, Said b. Ciibeyr, Ziihri ve Ibn
Sirin’e gore, Ramazan ayinda giindiiz oruclu iken egiyle birlikte olan kimseye, sadece
kaza gerekir, kefaret gerekmez’!. Ebli Hureyre hadisinde sevap agisindan bir kargilagtir-
ma s6z konusudur. Oysa kefaret sevap kazanmak i¢in degil, gunahtan kurtulmak igin ye-
rine getirilir. Dolayistyla konulan farklidir.

Bagta dort mezhebin imamlari olmak iizere pek ¢ok mﬁgtehit, Ramazanda orucunu
mazeretsiz olarak kasith bozan kimseye kefaretin gerekeceginde hemfikir olmakla bir-
likte, keféretin tiirii ve miktarn konusunda bazi farkh rivayetler de mevcuttur. Said b, Mii-
seyyeb, Sa’bi ve Said b. Ciibeyr’den, Ramazan’da kasith orug bozanin, bir ay oruc tut-
mas1 ve Allah’tan af dilemesi gerektigi yoniinde rivayetler mevcuttur’2. Hammad b. Ebi
Siileyman, Ibrahim en-Nehai’nin Ramazan’da kasitli orucunu bozan kimsenin ii¢ bin
giin orug tutmasi gerekir’3 dedigini nakletmektedir. Keféret olarak kole azadi, orug ve

yoksullarin doyurulmas: diginda sahih hadislerde bir bagka keféretten s6z edilmemis-
tir74.

- B. Hadislerden Cikarilan Hiikiimler

Hadis kiilliyAtinin hemen tamamunda yer alan bu hadis, kasten Ramazan orucunu
bozmanin keféreti konusunda referans alman yegane kaynaktir. Burada farazi aynintila-
ra girmeden dogrudan hadisten cikarilan hiikiimleri su gekilde tespit edebiliriz:

69) Bk. ibn Hazm, el-Mukalld, IV, 327, Béci, Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa’d el-Endeliisi, el-
Miintekd Serhu’l-Muvatta’, b.y., ts., I1,56; Ibn Kudéme, el-Mugnf, 111,11,125; Ziirkani, Serhu’z-Ziir-
kani, 11, 234.

70) Buharf, Savn 29; Ebi Daviid, Stydm 38; Tirmizi, Savm 27; Ibn Mace, Siyam 14.

71) Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, IV, 374-375; Ayni, Umdetii’l-Karf, IX, 85. Ayrica Said b. Ciibeyr “Ra-
mazanda orucunu bozan kimseye keféret gerekmez, giinkii hadisin sonunda Hz. Peygamber ona
“Sen ve ailen yiyin.” buyurmaktadir. Bu da keféret hiikmiiniin neshedildigini gosterir.” der. Bk. Se-
rahsi, el-Mebsir, 111, 71. Siinnetle ortaya konan bir hiikmiin, daha hi¢ uygulama alam bulmadan ve
aym hadisin son kismnin 6nceki kismim neshetmis oldugunu stylemek pek makul géziikmemek-
tedir. Ciinkii hadiste gelen kimsenin, Hz.Peygamber’in kole azat edecek ve altrms yoksulu doyura-
cak mali giicli olmadiini soylemesi karsisinda kendisine getirilen hurma dolu sepeti ona uzatarak,
“Al bunu tasadduk et” buyurmasi, keféretin yine de sakit olmayacagina delalet eder. Gelen sahsin
tasadduk edecegi kimselerden bu hurmaya daha muhtag oldugunu haber vermesi iizerine, Hz. Pey-
gamber’in, “O halde al gétiir ve ailene yedir” buyurmasi, 6nceki keféret sekillerinin gegersiz oldu-
gu anlamina gelmez. Zira tasadduk, bir kimsenin kendi zaruri ihtiyacimn fazla olan kismindan ya-
pilir.

72) Ibn Ebi Seybe, Musannef, 11, 347; 1bn Abdilber, Temhid, V11, 171. ibn Hazm (el-Muhalla, 1V, 320)
“Bu goriigiin naslarda hicbir dayanag yoktur” diyerek itiraz etmektedir.

73) Ibn Ebi Seybe, Musannef, 11, 347; 1bn Abdilber, Temhid, VI1,172; ibn Kudame, el-Mugni, 111, 116.

74) Kurtubi el-Miifhim, 111, 173-174. Aynca bk Ayni, Umdetii’l-Kari, IX, 87.
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1. Hz. Peygamber’e islemis oldugu fiilin fetvasini sormaya gelen kimsenin, “Yan-
dim!”, “Helak oldum!” diyerek sagin1 basin1 yolmas isledigi fiilin giinah oldugunun bi-
lincinde oldugunu ve giinahin kasith islendigini gstermektedir’5. Dolayistyla bu hadis,
hata veya unutarak orucu bozan kimselere, kefaretin gerekmeyecegini de gosterir. Co-
gunluk miictehitler bu goriistedir’6,

Atay’m, “Alimlerin, kasten orucu bozmaya kefret cezasi vermelerindeki “kasten”
kelimesi, oruglu oldugunu bilerek orucu bozmak manasinda olmayip, inadina, oruca al-
dns etmeden, hakaret edercesine, onu kiigiik diigtiriircesine orucunu bozmaktir ki, bu
kefaretle giderilemez; ancak tévbe ile affedilir.” iddiasi zorlama bir yorum olmalidir.
“Kasten” kelimesinin, gerek hadislerde gerekse miictehitlerin ifadelerinde oruca hakaret,
onu agagilamak anlaminda kullanilmayip, aksine “oruclu oldugunu bilerek ve isteyerek
bozmak” manasinda kullamldig: agikca goriilmektedir. Degilse, her “kasten orug boza-
nin” dinden ¢ikmug olmasimi iddia etmek olur ki, bu dogru bir yaklasum degildir. Hadis-
te gecen olayda da, oruclu iken cinsel iligkide bulunan gahsin, eylemin hemen sonrasin-
da, pismanlik duyarak gelip durumunu Peygamber’e arz etmesinden bdyle bir niyetinin
olmadig1 anlagilmaktadir. Hakareti ¢agnistiracak bir tavirla orucu bozmak; orucu inkén
gerektiren bir hareket olur?7.

2- Orug ibadetini yerine getirmekte zorlanan kimselere, bir dizi kolaylik ve ruhsat ge-
tirilmigtir’8, Bu ruhsat ve imkanlardan sonra, bagladig Ramazan orucunu hi¢bir makul
ve hakl bir sebep yokken bilerek ve isteyerek bozan kimsenin durumu, agir bir kusur ve
giinah kabul edilmig ve bdyle kimselere Allah’tan af dileyebilmeleri i¢in biri, yine orug
cinsinden olmak {izere, ii¢ tiir ibadetten biri keféret olarak 6ngdriilmiigtiir. Hadiste anla-
tilan olaydan agikca anlagildig: iizere, keféretin sebebi, Ramazan aymin sayginligin ih-
laldir. Ramazanda orug bozma, Ramazan ayina ve Ramazan orucuna yapilan bir hiirmet-
sizlik oldugu icin bdyle yapan kimselere kefaret &ngoriilmiigtiir’S. Bir kimseye kefaret
orucunun gerekmesi igin, miigtehitlerin ¢ogunluguna gore, orucu bozmasin mesru kila-
cak her hangi bir mazeret olmaksizin, baglaminmig bir Ramazan orucunun edasim te’vile
imkan vermeyecek sekilde kasith bozmus olmas: gerekir30. Bu sebeple, Ramazan oru-

75) Nevevi, Zekeriyya Muhyiddin b. Seref, el-Minhac Serhu Sahihi Miislim, Beyrut, 1997, VII, 226;
Ibn Hacer, Fethz{ "I-Bari, 1V, 164; Sevkani, Neylii'l-Evtar, IV, 215. .

76) Serahsi, el-Mebsit, 111, 65; Sevkani, Neylii’l-Evtar, IV, 215. Hanbelilerde, hata ve unutma yoluyla
cinsel temas da keféret sebebidir. Bk. ibn Kudame, el-Mugni, 111, 120-122; Behiitl, Kegsafie'l-Ki-
na’, 1, 324. ’

77) Bk. Ibn Teymiye, Takiyyiiddin Ahmed b. Abdulhalim, Mecmiiu Fetdva, b.y, ts., XXV, 265.

78) Orug tutmamay1 veya baglanmig bir orucu bozmay: miibah kilan sebepler icin bk. Ibn Riisd, Bida-
ye,1,205-211.

79) Serahst, el-Mebsit, 111,74; Destiki, Muhammed b. Ahmed, Hégiye ‘ald’s-Serhi’l-Kebir ‘ald Muhta-
sari ‘I-fmam Halil, Beyrut, ts., I1, 157. ]

80) Seybini, Muhammed b. Hasen, Kitébii’l-Asl (el-Mebsilt), Beyrut 1990, 11, 166; Mevsili, el-Ihtiyar,
L,131; Ibn Ciizey Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed, Kavéaninii’l-Ahkdmi’s-Ser 'iyye ve Mesaili'l-
Fikhiyye, Beyrut, ts., 5.106; Destki, II,165. Hanefilerden Imam Ziifer, Ramazan’da oruca niyetlen-
meyen bir kimse glindiiz orucu bozan bir fiilde bulunsa -bu orug niyetsiz de tutulacagi icin- kefaret
gerekir der. Bk. Késént, Bedad’i, I1,101.
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cunun kazasimn veya nafile ve nezir oruglaninin kasith bozulmasi kefireti gerektir- - .

mez8l.

Biitiin miictehitler, Ramazan giinii oruglu iken bilerek ve isteyerek cinsel iligkide bu-
lunmanin, hem kaza hem de kefireti gerektirecegi konusunda goriis birligi icindedir-
ler82. Fakat bir sey yiyip igmenin keféreti gerektirip gerektirmedigi konusu ise mezhep-
ler arasinda tarigmalidir.

Evzaf, $afii, Ahmed b. Hanbel ve zahirilere gore, orug kefareti konusunda delil ola-
rak Ebti Hureyre ve Hz. Aige’nin riviyet ettigi hadislerde kefarete sebep olarak “cinsel
iligki” zikredilmigtir. Keféretler siurlari naslarla belirlenen ve kiyasa mahal olmayan ce-
zalar oldugu i¢in sadece cinsel iligkide kefaret gerekir. Bu alimler hiikmiin illetini “Ra-
mazanda cinsel iligki” olarak gdrmelerinden dolayi, onlara gére bunun diginda yeme, ic-
me veya bir baska yolla Ramazan orucunu bozan kimseye kefaret gerekmez83. Kefaret
cinsel iligki ile bozulan orug icin belirlenmis, kiyasa aykir1 bir hiikkiimdiir ve bu hiikiim
bagkasi i¢in makisun aleyh olamaz84.

Hanefi ve Malikilere gore, Ramazan orucunun 6ziirsiiz olarak bir gey yemek veya ic-
mekle bozulmast durumunda da keféret gereki135. Onlar, orucun bilerek ve isteyerek bo-
zulmug olmasini, Ramazan orucuna gisterilmesi gereken sayginn ihlali ve keféretin ge-
rekmesi icin yeterli gbriirler86. Bazi rivayetlerde orucun bozulma seklinden s6z edilmek-
sizin “Adarmin biri Ramazanda orucunu bozmugtu”87 geklinde mutlak ifadenin kullanl-
masi, Hz. Ali’nin “Keféret yeme, icme ve cinsel iliskiden dolayidir”8® sozii bu goriigii
destekleyen delillerdir. Ozellikle Hanefiler, “Bedevi hadisinde, miicmel olarak verilen
bilgi diger rivayetlerle miifesser hale gelir. Kefaret, orug bozma ile meydana gelen gii-
nahinin ortadan kaldirilmas icin aklen ve ser’an zorunludur. Biz bu hiikme illetlendir-
me veya kiyasla degil bizzat naslarla ulastyoruz®9, ¢iinkii kefaret, miktar: nasla belirlen-

81) Seybint, el-Asl, 11,178; $4fij, Ebi Abdillah Muhammed b, Idris, el-Umm, Beyrut 1993, 11,136; Se-
rahsi, el-Mebsiit, 111, 76; Kasini, Bedd’i, 11,102; Ibn Kudame, el-Mugni, 111, 11, 125; Destki, Hagi-
ye, 11, 158.

82) Seybani, el-Asl, 11, 166; ibn Hazm, el-Muhalla, 1V, 314; Ibn Riigd, Biddye, 1,210; Ibn Nitceym Zey-
nuddin b. Ibrahim el-Misri, el-Esbah ve’'n-Nezdir, Dimagk 1983 5.397; Ibn Kudame, el-Mugni,
I11,115,120.

83) $afif, Umm, 11,136; Miizeni, Ebf ibrahim Ismail b. Yahya, Multasaru’l-Miizent, (Safii'nin el- K
Umm’ii ile birlikte) Beyrut 1993, IX,65; ibn Hazm, el-Muhalla, IV, 313-314; ibn Kudame, el-Mug-
ni, 11, 115-116.

84) Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 1, 361; Ayni, el-Bindye, 111, 328.

85) Seybant, el-Asl, II, 177; Serahsi, el-Mebsit, 111, 73; Ibn Riigd, Bidaye, 1, 211; Ibn Ciizey, Kavanin,
s.108.

86) Serahsi, el-Mebsit, 111, 73; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 1, 362; ibn Riigd, Bidaye, 1,211-212.

87) Bu hadis, Buhasd, er-Tarihu’l-Kebir, 1,56, Miislim, Siyam 84, bn Hanbel, Miisned II, 241, Eb{i Da-
viid, Siyam 37, Nesif, es-Siinenii’l-Kiibra, 11, 211; Ibn Hibban es-Sahih, VIII,289 ve Beyhaki, es-
Siinenii’l-Kiibra, 1V, 380-381°de merfu, Malik’in Muvatta’inda (Styam, 29) ise miirsel bir senetle
nakletmektedir.

88) Serahsi, el-Mebsit, 111, 73.

89) Kasani, Bedd’i, 11 ,98-99.
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mis miieyyidelerden olup bir bagka geye kiyasla tespiti miimkiin degildir.”90 dedikten.
sonra ayrica meselenin kiyas yoniinii §6yle izah ederler: Kefaret, Ramazan orucunu boz-
maktan insanlan sakindirmak igin konulmustur. Cinsel iligkide bulunan kimseye kefaret
~ gerekirse; bir sey yiyerek veya icerek orucunu bozan kimseye &ncelikle gerekir. Ciinkii
cinsel iligki, nefsin bir arzusu olan gehvetten dogar. Yeme ve icme duygusu da nefsin bir
arzusudur ve hatta digerinden daha etkili bir arzudur. Zira asin derecede susuz veya ag
bir kimsenin gehveti azalir. Bu durumda asil 6nlenmesi gereken oruglunun yeme veya i¢-
mesidir. Oyleyse sari, oruglu iken esiyle beraber olan kimseye kefareti emretmis oldugu-
na gore, yeme ve icme ile orucu bozana 6ncelikle emretmis demektir9L.

3- Ramazan’da oruglu iken meydana gelen bir cinsel iligkiden dolay: hem failin hem
de mefulun orucunun bozulmug olacagina dair ittifak varken, hadiste kadina kefaretin
gerekip gerekmeyeceginden s6z edilmemis olmasi, miictehitler arasinda ihtilafa sebep
olmusgtur.

" Ramazan’da oruglu iken koca, esiyle onun da rizas ile beraber olmugsa, Ebii Hani-
fe, Malik, Evzaf ve Ebfi Sevr’e gére kadina da keféret gerekir. Bu hadiste, kadin hakkin-
da ayrica bir ger’i hiikiim belertilmedigi icin, Imam S4fii gibi bir kisim miictehitlere go-
re, keféretin orugla yerine getirilmesi durumunda her ikisi icin yalniz bir kefareti yeter-
1idir%2. Oysa dinde, erkekler hakkinda sabit olan bir hiikiim, erkeklere tahsisi gerektiren
bir durum yoksa kadinlar igin de aynen gegerlidir93,

Sayet kadin, kocas: tarafindan cinsel iligkiye zorlanmigsa, Ahmed b. Hanbel, Malik
ve Hanefilere gore kadina sadece kaza gerekir®4. Malik, “Orug kefareti, iki ay ara ver-
meden orug tutma olarak degil de, kile azad: veya yoksullarin doyurulmas: geklinde ye-
rine getiriliyorsa bdyle bir durumda kadinin kefareti de kocasina ait olur.” der93.

4-Hadiste de acikga ortaya konuldugu iizere, klasik fikith doktrinine gore orug boz-
manin keféreti, bir kéle azat etmek, buna giicii yetmiyorsa ara vermeksizin iki ay orug
tutmak, buna da giicii yetmiyorsa altmig yoksulu sabahli aksambi bir giin doyurmaktir.

Ebi Hanife ile $afii’ye ve Ahmed b. Hanbel’den nakledilen iki gériigten tercih edi-

lenine gore, kefaret 6deyecek kimsenin yukarida sayilan siraya riayet etmesi, bir dnce-
kini yapma imkam bulunmadiginda bir sonrakine gegmesi gerekir. Ciinkii ciimleler, bir

90) Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Usilii’l:Fikh, b.y. 1994, IV, 105.

"L ! 91) Serahsi, el-Mebsiit, 111, 73; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 1, 362; Kisani, Beda'i, 11, 99.

92) Seybani, el-Asi, 11, 177, Sahniin, b. Said et-Tenniihi, el-Miidevvenetii’l-Kiibrd, Mis, ts., 1, 191;
Miizeni, Muhtasaru’l-Miizen, IX, 65; Serahs, el-Mebsit, 11, 72; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukaha, 1,
361; Ibn Riigd, Biddye, 1,213; Mevsili, el-ihtiyar, 1,131; Ibn Hacer, Fethu’l-Bart, 1V,170; Dihlevi
Sah Veliyyullah, el-Musevvéd Serhu’l-Muvaits, Beyrut, 1983, 1, 298. Ahmed b.Hanbel “Kadina da

; kefaretin gerekecegi hususunda bir sey duymadik” der. Bk. Ibn Kudime, el-Mugni, 111, 123.

93) Hattdbl, Mealimii’s-Siinen, 11,101; Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, IV,170; Azimab4di, Muhammed Egref
b. Emir es-Siddiki-Ebfi Tayyib Muhammed Semsiithak, Avau’l-Mabaid Serhu Siineni Ebt David,
Medine 1968, VII, 18.

94) Seybant, el-Asl, 11,177, Sahniin, el-Miidevvene, 1,191; bn Kudime, el-Mugnt, 111, 123-124.

95) Kurtubi, el-Miifhim, 111, 173; Nevevi, el-Minhdc, VI, 226-227; Dihlevi, el-Musevva, 1,298.
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biri iizerine tertip ve takibe delalet eden “fe” edat: ile atfedilmiglerdir®. Malik ve Ibn -
Hanbel’den yapilan bir diger riviyete gore ise miikellef, bu ii¢ segenekten her hangi bi-
rini segmede muhayyerdir9”. Bunlar, Ebii Hureyre’den yapilan riviyetin98 bir varyantin-
da kefiret seceneklerinin muhayyerlige delalet eden “ev” edat: ile siralanmig olmasin
delil gosterirler. Aynica Malik, bunlar arasinda altmis yoksulu doyurmaya 6ncelik tanin-
masinin miistehap oldugunu sdylerken99, bazi Maliki hukukgular, bu siralamanin zama-
nin gartlanina gore degisebilecegi kanaatindedirler!00,

Azat edilecek kéle, konumuzla ilgili hadislerin hepsinde mutlak olarak zikredilmis-
tir. Bu sebeple Hanefiler ve zahiriler, azat edilecek kélenin miisliiman olmasim gart kog-
marmuglardir!0l, Malik ve Safit’nin de aralarinda bulundugu cumhur, azat edilecek kole-
nin, katil kefaretindeki kayda gére miimin olmasini sart kogarlar!92. Mutlakin mukayye-
de hamli hususunda miigtehitlerin yaklagimi farklidir. Iki nassda hiikiim bir, fakat her bir
nassdaki hiikkmiin dayandig sebep farkli ise, Hanefilere gére mutlak mukayyede hamle-
dilmez, her biri ile ayri ayr1 amel edilir. Kiyasla mutlakin kayitlanmasim dogru bulma-
yan Hanefiler, bunu nassa ziyade olarak degerlendirirler ki bu da neshtir. Diger Islim hu-
kukgularina gdre sebep farkli olsa da hiikiim ayn1 oldugu i¢in mutlak mukayyede ham-
ledilirt03,

Ibn Ebi Leyla (83/702) harig, miictehitlerin tamamu, hadisteki “sehrayni miitetabi- 1‘
ayn” ifadesinden hareketle, kefdret orucunun iki ay ara verilmeksizin tutulmasi gerekti- -
gi kanaatindedirler!®. ibn Ebi Leyla’ya gore kefaret orucunu iki ay ara vermeden tutma
zorunlulugu yoktur!05, Oysa bu konudaki hadisin ibaresi, iki aylik orucun ara verilerek
tutulabilecegi yoniindeki i¢tihada imkan vermemektedir.

Hadiste, ilk iki keféret tiiriine giic yetiremeyen kimsenin, altmig yoksulu sabah ak-
sam doyurmas: emredilmistir. Peygamber’e durumunu arz etmeye gelen sahabinin, “Bu-

96) Serahst, el-Mebsit, 11, 72; Ibn Kudame, el-Mugni, 111,127; Ibn Abdisselam, fzziiddin Ebu Mu-
hammed Abdiilaziz, Kavaidii'l- Ahkdm Jf? Mesalihi’l-Endm, Beyrut 1998, 1,179; Nevcvx, el-Min-
hdc, V11, 227.

97) Ibn Riigd, Biddye, 1,213; Ibn Kudame, el-Mugnf, I11,127.

98) Bk. Miislim, Siyam 84; {bn Hanbel, II, 241.

99) ibn Hibban, es-Sahih, VIII, 290-291; Ibn Abdilber, Temhid, VI1, 162-164; Ibn Riisd, Biddye,1,213.
-100) Ibn Hacer, Ferhu'l-Béri, IV, 167.

101) Tbn Hazm, el-Muhalia, IV, 328; Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, 1V, 165; Ayni, Umdetii’l-Kéri, TX, 89.
102) Kurtubi, el-Miifhim, 111, 170; Ayni, Umdetii’l-Kari, 1X, 89.

103) Cessas, Eb{i Bekr Ahmed b. Ali er-Raz21, el-Fusil fi'l-Usiil, Kuveyt 1405. 1, 232-235; Sevkani, Mu-
hammed Ali b. Muhammed, Jrsddii’l-Fuhtil ild Tahkiki limi "I-Usl, Beyrut, 1992 5.279; Koca,
Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, Ist., 1996, s.130.

104) Baci, el-Miinteka, 11,54; Kurtubi, el-Miifhim, 111, 170; Ayni, Umdetii’l-Kari, 1X,89.

105) Eb@ Yusuf Yakub b. Ibrahim el-Ensari, Jhtilafu Ebi Hanife ve’bni Ebi Leyld, Misir 1357, 5.124.
fmamiye gére, orug tutacak kimse ilk bir ay1 tam olarak tutup ikinci aydan da birinci ayin hemen
arkasmndan bir giin tutarsa kefaret orucunun ara vermeden iki ay tutulmas: prensibi yerine getiril-
mis olur. Geriye kalan: ara vererek tutmas: da caizdir. Bk. Muhammed Cevad Mugniye, el-Fikh
ale’l-Mezéhibi’l-Hamse, b.y., 1982, s.159.




154 / Dr. Abdullah COLAK EKEV AKADEMI DERGISI

nu yapmaya (ekonomik) gliciim yetmez.” demesi iizerine, Hz. Peygamber, kendisine ge-
tirilen bir sepet (arak) hurmay: vererek; “Al bunu ve tasadduk et.” buyurmugtur. “Arak”,
“miktel” demek olup, cogunlugun kabuliine gore 15 sa’ miktar: hurma alacak biiyiikliik-
te bir sepet oldugu ravilerce agiklanmistirl9, Bir miid, bir sa’in dértte birine esittir!07.
Buna gore on bes sa’ altmig miid etmektedir. Malik, $4fif, Ahmed b. Hanbel ve Evzai gi-
bi miigtehitler de her bir yoksula bir miid verilmesi gerektigini bu hesaptan hareketle or-
taya koymuglardir!98. Sevri, Ebii Hanife ve 6grencilerine gore ise, her bir yoksula Pey-
gamber’in milddii ile iki miid (=yanm sa’) verilmelidir. Ciinkii, Miislim’in riviyetinde
iki arak getirildi denilmektedir ve bu da 30 sa’ eder ki her bir yoksula yarim sa’ diiger.
Beyhaki, tek arak gériigiinii tercih eder ve “Muhtemelen hayvanda taginabilmesi icin iki-
ye boliinmiig olan miktar daha sonra tek bir arakta birlegtirilip, Hz. Peygamber’e veril-
migti. Iki arak diyenler birlestirilmeden 6nceki hali kastediyor olmalilar, yoksa ayn1 olay
. birden fazla tekrarlanmig degildir” derl®. Digerlerinin goriisii nassa daha uygundur!10,

Altm1§ fakiri doyurma meselesine gelince, Ibn Dakikil’id (702/1302)”it’am: yedir-

e” kelimesi “altrg yoksul” kelimesine muzaf kilinmigtir. Bu sebeple mutlaka altmug

fakirin doyurulmas: gerekir. Bunun yerine alti fakir on giin doyurulsa “altmis fakirin do-

yurulmasr” emri yerine getirilmis olmaz. Cumhur da bu gériistedir!!!. Hanefi ve Hanbe-

liler bir yoksulun altmus giin doyurulmasim da keféret icin yeterli gériirler!12, Hanefile-

re gore asil maksat, yiyecegin fakire bizzat yedirilmesi degil, karniu doyurmasi igin ge-
rekli miktarin kendisine takdim edilmis olmasidirl13,

5- Hadiste onerilen, ii¢ kefaret tiiriinden higbirine gii¢ yetiremeyen kimseden, kefa-
retin sakit m1 olacagy, yoksa zimmetinde devam mu edecegi fakihler arasinda tartigmali-
dir. Cogunluk miigtehitlere gére, bdyle bir durumda keféret diigmez; keféreti yerine ge-
tirme imkanina sahip olacag zamana kadar zimmetinde borg olarak kalir. Hz. Peygam-
ber’in, Ramazan’da, orucunu bilerek bozan kimseye 6nerdigi alternatiflerden hig birisi-

106) Bk. Buhiri, Savm 29-30; Beyhaki, Siyam 31, 4/375-378; ibn Abdilber, Temhid, V11, 174. Tirmizi,
arakla ilgili (Talak 28) “Arak, miktel demektir ki, 15 ila 16 sa’ miktar1 hurma alabilen biiyik bir
sepettir.” derken, Ibn Hacer, [Fethu’l-Béri, IV, 169] ve Ziirkani, [Serhu’z-Ziirkdni, 11,234] “Hz.
Peygamber’e getirilen arak 15 sa’idi ki 1 sa’ 4 miid’e denktir” der. Malik, (Muvatti,Siyam 29) Sa-
id b. Miiseyyeb’e “bir selede ne kadar hurma vardir?" seklindeki bir soruya 15 ila 20 sa’ hurma
vardu” dedigini nakleder.

107) 1 sa’=2036 gr. 1 miid=1/4 sa’=509 gr. 1 arak =15 sa’=30540 gr. = 30,540 kg. etmektedir. Kiirdi,
M. Necmiiddin, Ser’t Olgii Birimleri ve Fikhi Hiikiimleri, (trc.: Ibrahim Tiifekei), Ist., 1996,
5.153,156,281.

108) Safif, Umm, II, 134; Sahniin, el-Miidevvene, 1, 191; Miizeni, Muhtasaru’l-Miizent, X, 65; Ibn Ab-
dilber, Termhid, VII,174; Ibn Kudime, el-Mugnt, 111,121; Kurtubi, el-Miifhim, H1,170; Ibn Hacer,
Fethu'l-Bari, IV, 179; Ayni, Umdetii’l-Kéart, IX,87; Azimabadi, Avnu’l-Ma’bid, V11, 18.

109) Hattabi, Medlimii’s-Siinen, 11,100; Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, IV, 169; Ayni, Umdetii’l-Kari, IX, 88.

110) ibn Abdilber, Temhid, VI1,174

111) Ibn Hazm, el-Muhalla, IV, 328; ibn Hacer, Fethu’l-Bari, IV, 166.

112) Ibn Kayyim el Cevziyye, Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr , Zadii'l-Medd fi Hedyi Hayri’l-
Ibad, Beyrut 1987, V, 340; Ayni, Umderii’l-Kari, 1X,93; Sevkant, Neylii’l-Evtér, IV, 215.

113) Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, IV, 166; Ayni, Umdetit’I-Karf, 1X,93.
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ni yerine getirme imkaninin olmadifim s6ylemesi tizerine, o kisiye,”Peki 6yleyse Allah
affetsin!” demeyip, iistelik kendisine getirilen bir sepet dolusu hurmay: ona vererek ke-
faret olarak, “Bunu tasadduk et!” demesi!l4 bile kefaretin diigmeyecegini; zimmette sa-
bit olacagim ve keféreti 6deyecek malf giice kavuguncaya kadar tehir edilecegini goste-
rir. Safii’nin iki goriisiinden mezhepte tercih edilen goriisii de bu dogrultudadir. Ayrica
yoksulluk ve pigsmanlikla kefaret diigmez!15.

Ahmed b. Hanbel ile Malikilerden Isa b. Dinar’e ve Safii’nin iki gériigiinden birisi-
ne gore Hz.Peygamber, kendisine durumunu arz eden gahsa, kefaretin mali giice kavu-
suncaya kadar zimmetinde kalacagina dair bir agiklamada bulunmamus, iistelik kendisi-
ne getirilen hurmay: ona vererek; “Al gétiir ve ailene yedir.” buyurmustur. Bu da bdyle
bir kimseden kefaret sorumlulugunun diisecegi anlamma gelir!16, islam’da 6zellikle ke-
faret cezalannin, kigilerin giic ve takatleri ile dogru orantili olarak 6nerildigini, bunun
Kur’an’daki biitiin keféretlerde boyle oldugunu géz 6niinde bulundurmak gerekir. Kefa-
retin zengin fakir ayinm yapilmaksizin, insanlarin giinah islemelerini 6nlemek, giinahin
islenmesinden sonra ise affina vesile olmak iizere belirlenmis oldugu dikkate alinirsa,
cumhurun kanaati daha isabetli goziikkmektedir.

Ebifi Hureyre’den rivayet edilen bu hadisin bir varyantinin sonunda, Ziihri’nin “béy-
le bir uygulama, sadece bu zata mahsus bir ruhsattir; bugiin icin bir kimsenin bagina boy-
le bir durum gelecek olsa, hadiste emredilenleri yapmak zorundadir”117 geklindeki ka-
naatine cumhur; “Boyle bir ruhsatin sadece bu zata mahsus oldugunu gésteren hicbir ka-
nit yoktur.” diyerek itiraz etmektedir!!8,

Sonug

Orug, hemen biitiin peygamberler tarafindan iimmetlerine teblig edilen ilahi bir emir-
dir. Megriiiyeti Kitab ve Siinnetle sabit olan Ramazan orucu, megakkatli bir ibadet olup,
yerine getirmekte zorlanan kimseler igin pek ¢ok kolaylik ve ruhsatlar getirilmigtir. Bu
ruhsat ve kolayliklardan sonra, baglanmug bir Ramazan orucunun, hi¢bir makul ve hakh
bir sebep yokken, bilerek ve isteyerek bozmak air bir giinah kabul edilmistir. Boyle bir
kimse i¢in oru¢ bozmanin kefireti, bir kéleyi hiirriyetine kavusturmasi, buna giicii yet-
miyorsa iki ay ara vermeden orug tutmasi buna da gii¢ yetiremiyorsa altrmg yoksulu do-
yurmas: seklindedir.

114) Kurtubi, el-Miifhim, 111, 171. Konumuzla ilgili hadisin sonunda Hz. Ali’den rivayet edilen “onu,
sen ve ailen yiyiniz. Allah giinahlarim bagiglar” seklindeki varyantina zayif oldugu igin itibar
edilmemistir. Genis bilgi icin bk. Ibn Hacer, Fethu'l-Bdrt, IV, 172; San’ani, Siibiilii’s-Selam, 11,
164. .

115) $afii, Umm, 11,134; Nevevi, el-Minhac, V11, 224-225; {bn Hacer, Fethu'l-Bart, IV, 171-173.

116) Safit,Umm, 11, 134; ibn Abdilber, Temhid, VIL,177; ibn Kudime, el-Mugni, I11,132; Kurtubi, el-
Miifhim, 11, 172; Nevevi, el-Minhdc, VII, 224-225; Ayni, Umdetii’l-Kari, 1X,89; Dihlevi, el-
Musevva, 1, 298. )

117) Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, IV, 374-375.

118) Hattabi, Mealimii’s-Siinen, 11, 102; ibn Hacer, Fethu'l-Bari, IV, 172.
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Orug keféaretinin megruiyeti, Siinnet ve buna bagh olarak alimlerin kahir ekseriyeti-
nin ittifakina dayanmaktadir. Orug kefaretinin Siinnetten dayanag olan hadisler, bagta
Buhari ve Miislim olmak iizere pek ¢ok muhaddis otorite tarafindan “merfd” ve “sahih”
olarak Hz. Aige ve Ebi Hureyre’den rivayet edilmigtir. Bu hadisler, sinirh sayida tabiin
alimi diginda cogunluk miictehitlere gére orug kefaretine delil kabul edilmigtir. Bu se-

beple Hiiseyin Atay’in “Orug bozmanin kefireti hakkinda saglam hadis yoktur.” iddiasi,
bilimsel bir incelemeye dayanmamaktadir.

Carullah eserlerinde, hadis kitaplarinin orug boliimlerinde nakledilen hadislerin yine
hadfs kitaplarmin telak ve tefsir b6liimlerinde nakledilen ve zihar keféretine delil goste-
rilen Seleme b. Sahr hadisi ile aym: oldugu, ravinin olaymn aslim bilmedigi igin zihar ve

_ orug keféretine delil gosterilen iki olay1 karsgtirdig1, dolayisiyla bu hadisin orug kefare-
| tine delil olamayacag iddiasima gelince; Cérullah’in, “Her iki hadis de aslinda zihar ke-
"+ | féretini anlatryor” dedigi hadisler iizerinde yapmis oldugumuz ¢alisma sonunda sunlar
! tespit ettik: (1) Zthar keféretinin delili olarak nakledilen hadisin timiinde, Hz. Peygam-
ber’e durumunu arz etmeye gelen sahibinin Seleme b. Sahr oldugu riviyetin senedinde
agikga goriilmektedir. Oysa orug kefaretine delil gosterilen hadislerin higbirinin senedin-
de Seleme olmadig1 gibi, durumunu Hz. Peygamber’e sormaya gelen kimsenin ismi ve
mensup oldugu kabile konusunda da ittifak yoktur. (u) Ilgili hadis, Carullah’in ima etti-
&i gibi, sadece Ebii Hureyre'den riviyet edilmemis, aksine onunu rivayetini destekler
mahiyette Hz. Aige’den de rivyet edilmistir. (1) Kefarete sebep olan olay, Seleme b.
Sahr hadisinde gece, orug kefaretini anlatan hadiste ise giindiiz meydana gelmigtir. (1v)
Seleme b. Sahr hadisinin, Tirmizi, Talak 20 harig biitiin metinlerinde; Seleme’nin, Hz.
Peygamber’in “Iki ay. fasilasiz orug tutabilir misin?” s6ziine kargilik “Ya Rastilallah! ba-
sima gelen su orugtan gelmedi mi?” seklindeki ifadesi, orug keféretini anlatan hadislerin
metninde mevcut degildir. Sonug olarak, bu ve benzeri sebeplerden dolayi, bu iki riva-

yetin farkli konular anlattifi ve bu hadisin zihar degil orug kefaretine delil oldugu an-
lagilmaktadir.
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