TEFSIR USULUNUN TEMEL KAYNAKLARI
Dog¢. Dr. Muhsin DEMIRCI

I. KAVRAMLAR VE TAHLILLER
A. Tefsir

Tefsir kelimesi, “fesr’” veya taklip tarikiyle “sefr” kokiinden gelen “tef‘il”
vezninde bir masdardir. “Fesr”, sozliikte bir seyi aciklamak, ortaya ¢ikarmak,
ve lizeri Ortiilii bir geyi acmak gibi manilara gelmektedir. Ifade ettigi bu
ménalardan dolay: tabibin herhangi bir hastalif1 teshis icin yapilan tahlile de
“fesr” denilmektedir'.

Tefsir kelimesinin yagmur damlalarinin tag iizerine diigiip parcalan-
masint ifade i¢in kullanilan .“fesereti’n-niinetu” terkibinden alindigi da ileri
siirtilmiigtiir’. Buna gore de tefsir, “aciklanmast istenilen meseleyi, daha iyi
anlasiimasi i¢in pargalara aywrmak” manisini ifade etmektedir.

Tefsir kelimesinin taklib tarikiyle tiiredigi iddia edilen “sefr” mastar:
da, Araplar arasinda kapali birseyi agmak, aydinlatmak ve ortaya ¢ikarmak
gibi méanalarda kullanilmaktadir’. Bundan dolayidir ki, kadin yiiziinii ag-
- ngmnda Araplar “sefereti’l-mer’etii” derler.” Burada zikrettigimiz s6z konusu
iki kelimenin mana bakimindan benzerlikler tasimasi ve Arap dilinde mevcut
olan “taklib sanat1” goz Oniine alinacak olursa “tefsir” kelimesinin bu iki
kokten de tiiredigi ileri siiriilebilir. Durum bdyle olmakla beraber Emin el-Hli:
- “Fesr” veya “sefr” masdarlarinin her ikisinde de kesfetmek/ortaya ¢ikarmak
manast vardir. Ancak “sefr” kelimesinde maddf, zahirf bir kesf, “fesr” soz-
cliglinde ise ma‘nevi bir kesf s6z konusudur, diyerek ména ile ilgili olmasi
bakimindan “tefsir” lafzinin “fesr”’den tiiremis oldugunu ileri siirmektedir.’

Tefsir kelimesi 1stilahta ise, “miigkil olan lafizdan murdd edilen seyi
kegfetmektir’ seklinde tarif edilmistir.® Bir ilim olarak ele alindig1 zaman
da, tefsir: “Insan giicii ve Arap dilinin verdigi imkdn nisbetinde Allah’in
murddina deldlet etmesi bakinundan Kur’ dn metninin lafiz ve mandsindan
bahseden bir ilim”" olarak tanimlanabilir.

Sahabe devrinde tefsir denilince akla tevkifl beyanlar geliyordu. Yani
bu sz onlara gére Allah’in veya O’nun Elgisinin agiklamalarinmi ifdde etmek

1.Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, IV, 369; el-Cevherd, es-Sthah, Misir 1376, 11, 781;
ez-Zebidi, Tacu’' I-Ariis, Masir 1306, 111, 470

2.Bkz. et-Tifi, Siileyman b. Abdulkavi, el-Iksir fi ‘Ilmi’t-Tefsir, (thk. Abdulkadir
Hiiseyn), Kahire 1977, 5. 1-2

3.1bn Manzfr, Lisdnu’ - ‘Arab, 1V, 369; ez-Zerkest, el-Burhdn, 11, 147

4 .ez-Zerkesi, el-Burhdn, 11, 147

5.el-Hal, et-Tefsir Ma'alimu Haydtihi ve Menhecuhu’l-Yevm, Misir 1944, s. 5

6.1bn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, IV, 369; ez-Zebidi, Tacu’I- ‘Aris, 11, 170

7.ez-Zerkni, Mendhil, 1, 471, ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-Miifessirin, 1, 15
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lizere kullanilan bir kavram idi. Bundan dolay1 tefsir tek ihtimalli méana
niteliginde goriililyordu yani onda hata ihtimali asld s6z konusu degildi.
Boylece denilebilir ki, Ashdb déneminde “tefsir” lafzi Allah ve Hz. Peygam-
ber’in beyénlar icin s6z konusu iken daha sonralar1 muhtevas: biraz daha
genisletilerek Sahibe aciklamalarint da igine almaya bagladi. Ciinkii onlar
Kur’4n’in inigine ve inig sebeplerine géhid oldular, hiikiimlerle sebepler
arasindaki miinasebeti 1yi kavradilar. Bu sebeple olmal: ki, el-Hakim (61.
405/1014) Miistedrek’inde “Bize gbre Sahabe tefsiri merfl hadis hiikmiindedir.
(...) Eger Sahabe bir ayet hakkinda s6z sOylerse, biz de onu sdyleriz (yani o
bizim icin mu‘teberdir). Ciinkii o, Hz. Peygamber’in soziine uygundur®
demektedir.

B. Usil

Usil, “as!” kelimesinin ¢oguludur. Sozliikte “temel, esas, dayanak ve
kok” manasina gelmektedir.” Ayrica, “kaide” ve “delil” gibi manalan da
vardir. ' Istilahta ise, “hiikmii tek bagina sdbit olup, baskasimin kendi iizerine
bind edildigi sey”"" olarak tarif edilmistir. Buna gore usil, “Herhangi bir
ilim daliyla alékal: bilgilerin sistematize edilmesinde kullanilan belli esas ve
metodlar” demektir.

C. Tefsirle Mana Yakimhgi Olan Kavramlar
1. Te’vil
a. Te’vilin Manési ve Tanim

“Te’vil” kelimesi, lugat ménas: itibariyla ashina dénmek méanésina gelen
“evl* kokiinden “tef‘il” vezninde masdar olup, “déndiirmek” ve “herhangi
bir seyi varacag yere ulastirmak” demektir.? Ayrica bir lafzin manasim
belirleyip “takdir ve tefsir etmek” ménalarim da ifide etmektedir."

Te’vil kelimesi, Kur’an biitiinltigii icerisinde farklt ménélarda kullanil-
mugtir. Bunlari goyle siralamak miimkiindiir:

1. Tefsir, “Onun te’vilini (tefsirini) ancak Allah bilir...””"*
2. Sebep, “Hakkinda sabredemedigin seylerin te’vilini (sebebini) sana

8.1bn Kayytim el-Cevziyye, I’ lamu’ I-Muvéki‘in, Dihli 1313, 11, 231
" 9.Biiyiik Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, Istanbul 1969, s. 8

10.Atar Fahrettin, Fikih Usilii, s. 1

11.el-Ciircéni, Ta‘rifdt, s. 22

12.1bn Manzdr, Lisdnu'l-‘Arab, X1., 32; er-Ragib el-Isfahéni, el-Mufredét, s. 31;
Asim Efendi, Kdmus Tercemesi, 111, 1160

13.ibn Manztr, Lisénu’I-‘Arab, X1, 32; Asim Efendi, Kdmus Tercemesi, 111, 1160;
et-Tehanevi, Kegsdf, 1, 89; ez-Zerkani, Mendhil, 11, 4

14.Al-i Imrén3/7
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bildirecegim.””

3. Sonug,“Bu daha iyidir ve te’vil (sonug) bakinundan daha giizel-
dir.1® :

4. Riiya tabiri, “Ve Ydsuf dedi ki: <Babacigim! Iste bu daha énce gor-
diigiim riiyamin te’vili (tabiri)dir.”"

5. Birseyin meydana gelmesi, “Onun vukiiunu bildirdigi seyin te’-
vilinden (meydana gelmesinden) bagkasini mi bekliyorlar?”."

Te’vilin lugat manasim verdikten sonra simdi de terim olarak tanimini
yapmaga calisalim.

el-Amid? (1. 631/1233) te’vili kavram olarak su sekilde tanimlamakta-
dir: “Te’vil, herhangi bir lafz1 bir karine(delil)den dolay: z&hiri méanasinin
disinda bagka bir mandya hamletmek” demektir."

ez-Zerkest (61. 794/1391)’nin tanim da goyledir: “Te’vil, herhangi bir
nassin manasini, muhtemel méanélarindan birine yoneltmektir.”?

Daha genel bir tarzda soyle tarif edilebilir. Te’vil: “Mesr(Ql bir sebep
veya delilden Otiirii dyeti zahirf manasindan alip, kendisinden &nce ve sonraki
ayete mutabik, Kitab ve Siinnet’e uygun manalardan birine hamletmektir.”*!

Te’vil, bir kavram olarak selef ve miiteahhir alimler tarafindan farkli
bicimde anlagilmistir. Hattd denilebilir ki, iizerinde en ¢ok durulan ve degisik
manalar verilen, bir bagka ifade ile kisilere ve ¢aglara gore en fazla méana
degisikligine ugrayan kavram, te’vildir. Tefsir kelimesinin bir kavram olarak
boyle bir degisiklife ugradig: sdylenemez.

Islamin ilk donemlerinde te’vil, kesin olmayan beyan ve agiklama
manasinda kullanilarak, Hz. Peygamber ve Sah&benin Kur’an’a dair izahlarina
“te’vil” degil “tefsir’ denilmistir. Bundan dolayidir ki o donem miifessirlerinin
bir kismu eserlerinde tefsir lafzin1 kullanmamstir. Bu, onlarin tevizularindan
ve Kur’an’a déir yapmis olduklar: yorumlarin kesinlik ifade etmeyecegini
idrak etmis bulunmalarindan kaynaklanmus olabilir. Mesela Ibn Kuteybe (51.

YA

276/869), tefsire Ait kaleme aldig1 eserine “Te’vilu Miigkili’ [-Kur’an”, et-

15.el-Kehf, 18/78

16.en-Nisd, 4/59

17.Yiisuf, 12/100

18.el-A‘rdf, 7/153

19.el-Amidi, el-Thkam fi ‘Usili’ I-Ahkdm, Beyrut 1986/1406, 111, 59.

20.cz-Zerkesi, el-Burhdn, 11, 148. Krs. es-Suyiti, el-Itkdn, 11, 222; ez-Zehebi, et-Tefsir
ve'l-Miifessiriin, 1, 22

21.ez-Zerkesl, el-Burhdn, 11, 150; es-Suyuti, el-Itkan, 11, 222; el-Akk, Usilu't-Tefsir,
s. 51; Sahinoglu, M. Nazif, “Te’vil”, IA., XII, 216
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Taberi (6l. 310/922) ise, “Cdmi‘u’l-Beydn an Te’vili’l-Kur’dn” adim ver-
mistir.”? Ancak daha sonralari te’vil ve tefsir lafz1 birbirinin yerine kullanilir
olmus, hatta Ibnii’1-A’rabt (61. 543/1148)* ve Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya
(61. 291/904)* gibi alimler, bu iki kavramin ayn1 manada oldugunu sdyle-
miglerdir.

Tefsir ve te’vil kavramlarina getirdigi aciklamalarla Kur’an yorumcu-
larina biiyiik bir ferahlik saglayan ve kendisinden sonraki Islam bilginlerine
rahat yorum yapabilme imkan1 veren EbG Mansir el-Matiiridi (61. 333/944)
olmugtur. Onun, “Hz. Peygamber ve Sahabenin yaptig1 aciklama ancak tef-
sirdir ve bu tefsir kesindir. Ama bunlarin héricinde bulunan kigilerin Kur’an’a
dair yaptiklar1 yorumlar, sadece te’vildir. Te’vil ise, kesinlik arzetmemektedir.
Zira tefsirde tek bir mana, te’vil de ise, cesitli manalar vardir.”
anlayisi, tefsir tarihi acisindan oldugu gibi, akide yoniinden de iizerinde
ehemmiyetle durulmasi gereken bir husustur. Ciinkii Matiiridi, bu izahlariyla
tefsir ve te’vilin kabaca sinirlarini tayin ederek onlari birbirinden ayirmagtir.

Boylece Hicrl IV ve V. asirlara dogru te’vil kelimesinin tefsirden daha
husiis? bir mana ifade ettigi fikri yayilmaya baslamus, te’vil, Kur’an’m batini,
tefsir zahirl agiklamasina it birer ilmf tabir haline gelmis oldu.”® Kelimenin
bu gekilde husfisi bir mandya aktarilmasi ise, Kur’an’in batini iz&hinin tefsir
ile degil, ancak te’vil yoluyla miimkiin olacagi kanAatini ortaya ¢ikarmigti.”’

Ehl-i Siinnet alimleri, yet ve hadislerin zahirf méanalariyla tenikuza
diismemek kaydiyla yapilan te’villeri miisdmaha ile karsiladilar. Ancak smur
agildiginda, gerekeni yapmaktan ve te’vilde 6l¢ilyii kaciranlar: kinamaktan
da geri durmadilar. Onlara gore bir lafzi, tagimadig1 bir manaya, yahut tagidigi
manalardan vahyin riihuna uygun olmayan bir maniya hamlederek, te’vil
yapmak batil ve fasiddir. Yani te’vil, mutlaka kuvvetli bir delile dayanmali-
dir;aksi halde, yapilan te’vil, sirf miicerred bir goriise dayanacagindan, sahih
kabil edilemez.*®

b. Te’vilin Alam
Islam bilginlerinin ¢ogunluguna goére nasslardan hiikiim ¢ikarmada esas

22.Cerrahoglu, Ismail, Kur’ én Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller, Ankara
1979, s. 14

23.1bn Manzir, Lisdnu’ I-‘Arab, V, 55

24.1bn Manzir, Lisdnu’I-‘Arab, X1, 33

25 el-Maturidi, Te’vildtu'I-Kur’ 4n, Selim Aga Ktp, No: 40, vr. 1b

26.Mukaddimetén, s. 173; ez-Zerkesi, el-Burhdn, 11, 149; es-SuyQti, el-Itkan, 11,
222

27.Sahinoglu, M. Nazif, “Te’'vil”, IA, X11, 215.

28.Elmalili, Hak Dini, 11, 1046
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olan, te’vile gitmemektir. Bagka bir ifdde ile nasslarin zahiri manalariyla
amel etmek vacibdir ve kuvvetli delil olmadik¢a zahiri manalarim birakip
te’vile gitmek cliz degildir® Meseld ummi manali bir nass, kendisini
tahsis eden husfis? bir nass olmadik¢a umum, mutlak manal1 bir nass da
takyid edici bir nass olmadan mutlak méana tagir. Emirler de aym sekilde
aksi bir delil olmadikg¢a viicib ifdde ederler. Kisaca belirtmek gerekirse,
denilebilir ki hiikiim, nasslarin zahiri minalarina géredir. Hi¢ kimse herhangi
bir delil olmadan nasslarin s6z konusu zéhirf manalarim terkedip batinina,
genel ménélarini birakip husust manalarina gecemez.*

Ancak te’vilin kaginilmaz oldugu durumlar da vardir. Bunlan kisaca
sOyle siralamak miimkiindiir:

1.Ser’1 yahut itikadl méanalar iizerinde icma vuk@iu bulmayan bazi
ayetler.

2.Birbiriyle man4 yoniinden tedruz eder gibi goriinen miiskil ayetler.”
3.Ménalar gizli bir anlama sembol teskil eden ayetler.*

4.Tearuz halinde goziiken ser’i deliller.”® Ancak bu maddede belirtilen
hususla ilgili yapilacak te’vil, deliller arasindaki teruzu giderme yollarina
bagvurduktan sonra séz konusudur.**

5.Te’vilin bundan bagka, “hakikat”in “meciz”a, “mutlak”mn “mukay-
yed’e, “4mm”n “héass”a hamledilmesinde oldugu gibi, istinbat alanlarinda
da varligim gérmekteyiz.*

c. Te’vilin Sartlar
Yukarida da ifdde ettigimiz gibi asil olan te’vile gitmemektir. Ancak

29.Abdiilhdmid, Irfin, Isldm’ da Itikddi Mezhepler, s. 230

30.S4lih, Muhammed Edib, Tefsiru’ n-Nusis fi’ -Fikhi’ I-Islams, Beyrut 1984, 1, 372-
374

31.Kur’an’in bazi ayetleri arasinda ihtilaf veya tezat gibi goriinen hususlar mus-
kilu’l-Kur’an ilmi igerisinde ele alinmaktadir. Aslinda Kur’an’da birbirini tutmayan
veya geliski arzeden Ayetler mevcut degildir. Nitekim Allah Tadla; “Eger o, Al-
lah’tan baskas: tarafindan olsaydi elbette iginde birbirini tutmayan bir ¢ok sey
bulurlardr” (en-Nisd, 4/82) buyurarak bu gergegi agiklamig bulunmaktadir. Demek
ki Kur’adn’da boyle bir sey esdsen mevcut degildir. (Bkz. Cetin Abdurrahman,
Kur'an [limleri, s. 259-260.)

32.Abdiilhamid, Irfan, fslam’ da Itikadi Mezhebler, s. 231

33.Deliller arasinda goriilen ¢atigmadan maksat, miictehidin kendi anlayis va kavrayis:
ile varabildigi sonug esas alinmak lizere, sadece zahirde tesbit edilebilen ¢atigmadir.
Zira ger‘i delillerin mahiyetleri itibariyla aralarinda bir geliski s6zkonusu degildir.
(Bkz. Sa‘ban, Zekiy-yiiddin, [sldm Hukuk [iminin Esaslar, s. 356, dp. 560

34.Sa‘ban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk [Iminin Esaslart, s. 356-360

35.54lih, Muhammed Edib, Tefsiru’n-Nusis, 1, 377-378
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sartlar te’vili gerekli kilarsa, o takdirde nassin muhtemel méanélarindan birisi
tercth edilmek s@retiyle te’vile gidilir. Iste bu durumda su sartlar goz oniinde
bulundurulmalidir: '

1.Lafzin, te’vili kab@l eder bir lafiz olmas! gerekmektedir. Eger lafiz,
muhkem ya da miifesser gibi te’vili kabil etmeyen lafiz tiiriinden olursa,
boyle bir te’vil de sahth degildir.”®

2.Te’vile esas alinan man4, lafzin muhtemel bulundugu, mecéz yoluyla
da olsa kendisine delélet ettigi manalardan olmalidir.”” Sayet lafiz, ihtimali
olmayan bir ména ile te’vile zorlanirsa, o takdirde yapilan te’vil sahih ve
makbul sayilmaz.”®

3.Te’vilin sartlarindan biri de, yapilan te’vilin sarih (ménés1 agik) bir
nassa muhalif olmamasidir. Sayet yapilan te’vil, sahih ve sarih bir nassa ters
diiserse, boyle bir te’vil de fasiddir. Ciinkii sartlar tamamlanmis degild.r.*’

Sonug olarak sunu ifdde edelim ki, herhangi bir te’vilin makbul sayila-
bilmesi, siralamaya ¢alistigimiz bu sartlarin yerine getirilmesiyle miimkiindiir.
Bunlardan birinin ya da birkacinin eksik olmas: durumunda makbul ve sahih
bir te’vilden sz etmek miimkiin gériinmemektedir.

d. Te’vil Ile Tefsir Arasindaki Farklar
Te’vil ile tefsir arasindaki farklar soyle siralamak miimkiindiir:

1.Te’vil, bir karineden dolay1 lafzin muhtemel ménélarindan birisini
tercih ménasi tagidig1 icin kat‘iyyet ifade etmez. Fakat tefsir, lafizdaki mananin
acikhiga kavusturulmasinda kesinlik arzeder.* Ciinkii tefsir, Hz. Peygamber
ve vahye sihid olan Sahabilerden gelen nakle dayanir. Bu y&niiyle tefsirin
tevkifi oldugu soylenebilir.*’ Halbuki te’vil, ictihAda dayalidir.** Kisacasi
te’vil, kastedilen manay: dirdyetle, tefsir ise, riviyetle ortaya cikarir.”

2.Te’vil ekseriya nasslarin manalarinda, tefsir ise lafizlarda goriiliir.*
Bagka bir ifade ile te’vil, lafizlarda kastedilen manayi, ortaya koyar, tefsir

36.Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz fi 'Usili’l-Fikh, Bagdad, 1974, s. 287; Sa’ban,
Zekiyyuddin, /sldm Hukuk [iminin Esaslan, s. 320

37.S4alih, Muhammed Edib, Tefsiru’ n-Nusis, 1, 381; el-Akk, Usitlu't-Tefsir, s. 58

38.Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz, s. 287

39.Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz, s. 288

40.Abdiilaziz, Emir, Dirdsdt fi ‘Ulimi’ I-Kur’ dn, Beyrut 1983/1403, s. 141

41.Elmalili, Hak Dini, (mukaddime) I, 27

42.el-Akk, Usilu't-Tefsir, s. 52

43 Elmahli, Hak Dini, (mukaddime) I, 27

44 .Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usiilii, s. 215
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ise, lafzin konusunu beyan eder.*

3.Te’vil, tefsire gore daha husfist bir ména tagir.* Ciinkii te’vil Ilahiyat
konularinda yazilmis eserlerde, tefsir ise hem bu tiir kitaplarda hem de bunlarin
diginda kaleme alinan eserlerde séz konusudur.*

4.Te’vil kavrami, batini manélan ortaya koymak, tefsir ise, hakikat
veya mecéz yoluyla lafizlarin zahirf manalarim beyén etmek igin kullanilir.®

Te’vil ve tefsirin farklarina da kisaca degindikten sonra gimdi de asil
konuya yani miitesabih ayetlerin te’vili meselesine gecebiliriz:

2. Terciime -

a. Terciimenin Manasi

Kok itibariyle, dort harfli/ruba‘i “terceme™ veya ti¢c harfli/siilast “re-
ceme”™ fiilinden tiiredigi iddia edilen “terciime” kelimesi, sozliikte, “bir
keldmu bir dilden bir bagka dile ¢cevirmek”, “bir s6zii diger bir dilde tefsir ve
beyan etmek”, “bir lafzi, kendisinin yerini tutacak bir lafizla degistirmek”
gibi manalara gelmektedir’’

Terclime kelimesinin zikredilen bu méanélari yaninda bagka ménélari
da vardir. Bunlar soyle siralamak miimkiindiir:

1.Terciime “bdb” baghig yani bir kitapta yer alan boliim (chapitre) ad:
manasina gelmektedir.> Bunun en carpici drneklerini el-Buhari’nin Sa-
hih’inde bulmak miimkiindiir. Bu kitapta bazen “bdb” isimleri, “bdbu terce-
meti’ I-hukkam”> seklinde oldugu gibi terciime kelimesiyle zikredilmektedir.

2.Terciime bir kimsenin hayatini, ya da ¢alisma hayatinda basindan
gecen olaylar1 anlatmasi méanasi da ifdde eder. Tiirkgede kullandigimiz
“terceme-i hal” ya da” hal tercemesi” bu manadadir.

3.Bir sozii, ondan haberi olmayan bir kimseye ulagtirmak da terciime

45.el-Akk, Usilu’t-Tefsir, s. 52

46.1bnu’l-Esir, el-Mesellesu’s-Sdir fi Edebi’ -Katib ve’ s-Sdir, (thk, Ahmed el-H{fi-
Bedevi Tabbane), Riyad 1983/1403, 1, 90

47.Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usiili, s. 215

48 Ibnu’l-Esir, el-Mesellesu’ s-sdir, 1, 90; Abdiilaziz, Emir, Dirdsat fi ‘Ulimi’l-
Kur’dn, s. 143

49.et-Tehanevi, Kegsdf, 1, 587

50.el-Cevheri, es-Sthah, 11, 7288; Ibn Manziir, Lisdnu’l-‘Arab, XII, 66

51.Terciime kelimesinin méanélari i¢in bkz. el-Cevher, es-Sthah, 11, 288; Ibq Manzir,
Lisénu'l-‘Arab, X11, 66 vd; Oki¢, M., Tayyib, Hadiste Terciiman, AUIF Der.,
Ankara 1967, sy., X1V, s. 31

52.0ki¢, Hadisde Terciiman, s. 31

53.el-Buhari, el-Ahkdm, 40

2349
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kelimesiyle ifdde edilmektedir.

4.Yine terclime, bir sozii s6ylendigi dilde tefsir etmek demektir. Abdul-
lah b. Abbis (61. 68/687) hakkinda kullanilan “terciimdnu’[-Kur’an” invani
da bu méanadadir.

5.Terclime kelimesine verilen méanalardan biri de, maksadin agik ve
net bir sekilde anlagilmasini temin etmek icin bir s6zii, kendi dilinden bagka
bir dile gevirip tefsir etmek demektir.”*

Terctime kelimesinin 1stilah? méanési da soyledir: “Bir keldmin mandsin
diger bir lisanda dengi bir tabirle aynen ifdde etmek demektir.” > Tabiatiyla
sozli bir dilden diger bir dile nakletmek de, o s6ziin manasim diger dildeki
kelimelerle ortaya koymaktan ibarettir. Elbetteki bu durumda da terclime
edilecek dildeki sozlerin tiim méné ve maksatlarina bagh kalmak ve terclimeyi
buna gore yapmak gerekmektedir. Aksi halde miilkemmel bir terciimeden
s6z etmek miimkiin olmaz.

b. Terciime Cesitleri
ba. Harfi Terciime

Lafzi terclime diye dé isimlendirilen bu terciime, “nazminda ve tertibinde
aslina benzemesi gozetilen” terciimedir®. Bu sekildeki terciime adeta miiradifi
miirddifin yerine koyarak yapilan bir terclime tarzidir. Bagka bir degisle
terciime edilecek metindeki her kelimenin birer birer ele alinip, onlarin yerine
gecebilecek diger dildeki lafizlarin her yonden gozden gecirilerek yerine
konulmasi seklinde yapilan bir terciimedir. Bu yiizden ¢ogunlukla bu tiir bir
terciime, asil metnin minasm ¢ok zor aksettirebilir.”’ Bu terciime tarzi her
ne kadar bilimsel eserlerde pratik gibi goriiniirse de, edebi eserlerde dzellikle
Kur’an’da kullanimi son derece gii¢ hatta bazen imkénsizdir. Mesel4, agagidaki
ayet:

rﬁ'rfﬁfﬁrre,' P2 T ]
§ O sl W U] ST i Ul g
“Siiphesiz o Kur’an’1 biz indirdik, muhakkak onu yine biz koruya-
cagiz” (el-Hicr, 15/9)
seklinde terctime edilir. Halbuki bu ayetteki oé O il W C-; ,% ciimlesinde“inne”,
“te’kid 1am1” ve ctimlenin fiil degil, isim ciimlesi olarak zikredilmis olmas1
54.Genis bilgi i¢in bkz. ez-Zehebi, er-Tefsir ve'l-Miifessirin, 1, 23; Cerrahoglu,
Ismail, Tefsir Usiilii, s. 216; Aydar, Hidayet, Kur’dn’in Terciimesi Meselesi, Istanbul
1996, s. 59-61

55 Elmahly, Hak Dini, (Mukaddime), I, 9

56.ez-Zehebi, et-Tefsir ve' l-Miifessiriin, 1, 23

57.Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usilii, s. 217
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gibi ii¢ tane te’kid vardir. Belki bu te’kid unsurlarini gozeterek s6z konusu
ayeti, “Siiphesiz, muhakkak surette, Kur’'an’i biz kesin olarak koruyacagiz”
seklinde terciime etmek miimkiindiir. Ancak bu da aslin vecizligi karsisinda
cok giiliing bir terciime olur. Kald: ki, Kur’an’da harfi terciime tarzi ile
cevrilmesi hi¢ miimkiin olmayan ayetler de bulunmaktadir.”® Bundan dolay:
diyebiliriz ki, Allah’in mu‘ciz bir keldmi olan Kur’an’i, beldgat, fesahat,
i‘céz ve usliibuyla bagka bir dile harfi terciime tarz ile terclime etmek miimkiin
gdriinmemektedir.*

bb. Tefsiri Terciime

Asil dildeki kelimelerin tertibine ve nazmina bagli kalmaksizin herhangi
bir s6ziin manasini bazi serh ve 1zahlarla baska bir dile nakletmektir. Hemen
belirtmek gerekir ki bu terciimede 6nemli olan, terclime edilecek metindeki
gaye ve maksatlarin giizel bir gekilde ifade edilebilmesidir. Yani harfi tercii-
menin esas niteligi sayilan “nazminda ve tertibinde asla benzeme” 6zelligi
bu tefsir tarzinda s6z konusu edilmemektedir. Bundan dolay1 denilebilir ki,
tefsiri terciime, harfi terciime gibi zor bir terciime degildir. Iste bu 6zelliginden
dolayidir ki, giinlimiiz terclimelerinde daha ¢ok tefsirl terclimeye itimad
edilmekte ve bu terciime tarzi daha iistiin tutulmaktadir.®® Burada terciimesi
s0z konusu olan metin eger Kur’an metni olursa, elbette ki onun igin de
yalniz tefsiri terciime tarzi 6nerilebilir. Ciinkii Kur’an’in pekcok harfi, edati,
kelimesi cesitli manélara gelmektedir. Yine Kur’an’da pekc¢ok edebi sanat
vardir. Bunlarla bazen asli manadan bagka ménalar da kastedilmis olabilir.
Ayrica onda degisik kirdat vecihleri ve bazen bunlardan kaynaklanan farkli
mandlar da s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla bunlar harfi terciimeyle
nakletmek pek miimkiin degildir. Ciinkii bu terciime seklinin edebi degeri
olmayan, siradan eserler icin bile imkansiz denecek kadar zor oldugu itiraf
edilmistir. Mesel2, Hindistan’in meghur Brahman sairi Rabindranath Ta-
gore’un Misir’a yapmus oldugu bir seyahat esnasinda Ingilizce yazdig: eserler
disinda Hinduca yazdig: kitaplarmni da ingilizceye terclime etmesini isteyenlere
verdigi su cevap bu itirafin acik bir delilidir: “Hinduca yazdigim eserler,
kendi fikirlerimi icermig olsalar bile, ben onlar: ingilizceye terciime etmekten
Acizim. Zira bu terctimede Ingiliz dili, Hinduca i¢in elverigli bir dil degildir.”!

Bu itiraftan soyle bir sonu¢ ¢ikarmak miimkiindiir: Bir insan ¢ok iyi

58.Birden ¢ok ménah dyetler bu husus igin mek teskil etmektedirler. Bkz. es-Sdffat,

37/93; el-Kalem, 68120
59.Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. Aydar, Hidayet, Terciime Meselesi, s. 240 vd

60.Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usiilii, s. 217
61.0kic¢, Hadisde Terciime, s. 277
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bildigi iki dilden biri ile ifade ettigi sahs? fikirlerini diger dile ¢evirmekte |
zorluk ¢ekiyorsa, bagkalarina it diigiinceleri, bir bagka lisdna aktarmakta i
bundan daha fazla giicliik icine diigebilir. Bir de terciimesi yapilacak eser, ’
Kur’an gibi keldmi yapisi itibartyla insan giiciinii agan bir eser olursa, igin ne
kadar zor oldugu kendiliginden anlagilmis olur.®’Biitiin bu zorluklarina
ragmen Kur’an, elbette ki terclime edilebilir, ancak bu terciimeyi tefsiri
terclimeden baska bir tarz ile gerceklestirmek pek miimkiin gériinmemektedir.
D. Ulimu’l-Kur’4n Kavrami

»

Hemen ifdde edelim ki, her ne kadar ilk donemlerde “Ulimu’l-Kur’an’
tabirinin “uldmu’t-tefsir” yerine kullanilmig olmasi, s6z konusu tabirin ilk
olarak ne zaman kullanilmaya baglandif1 meselesini tesbitte giicliik ¢ikariyorsa
da,”® yine de bu kavramin Islami ilimler literatiiriine ne zaman girdigini
tesbit etmek miimkiindiir. Oyle anlasiliyor ki, bu hususta esasen benimsenmesi
gereken en pratik yol, bu kavrami kullanan ilk eseri ortaya c¢ikararak bir
tarih tesbitine gitmektir. Zird, Kur’an ilimleri sahasinda yazilmig olmakla
birlikte sozii edilen kavrami kullanan ve tarihi siralamada ilk sayilan eseri
- tesbit etmek, bu kavramin tarihini belirlemede bize bir fikir verebilir. Nitekim
ez-Zerkani de, bu diislinceden hareket ederek “uliimu’l-Kur’an” kavraminin
ilk defa Hicri V. asirda yasamis olan Ali b. Ibrahim el-Haft (61. 430/1038)

tarafindan yazilan “el-Burhdn fi uliimi’[-Kur’ dn” isimli eserde kullanilmaya
baslandigini ifide etmektedir.®

Ancak Adnan Zarzfir, yukarida belirttigimiz gibi ilk devir dlimlerinin
“ulimu’l-Kur’an” ifadesini, “uliimu’t-tefsir” manasinda kullandiklarina dik-
kat cekerek, yazma eser kataloglarina gore tarihi siralamada en onde yer
alan “ulimu’l-Kur’an” isimli eserin, gercek olani belirlemede yaniltici olabi-
lecegini ileri siirmektedir.®® Fakat biz Adnan Zarzur’un bu goriisiine istirak
etmiyoruz. Ciinkii bizim kan&atimize gore burada Snemli olan Kur’an
ilimlerinin birka¢ subesini bir araya toplayan ve ulimu’l-Kur’4n kavramini
ilk kullanan eserin dogru olarak tesbit edilmis olmasidir. Sayet bu tesbit
dogru yapilirsa, o takdirde s6z konusu kavramin tarihi baglangici da dogru
tesbit edilmis olur. Bu noktadan hareketle diyebiliriz ki, ez-Zerkani’nin tesbiti-
ne gore Kur’an ilimlerinin birgok subesini bir araya toplayici nitelikte kaleme
alinmig bulunan, el-H{fi’nin sdézkonusu eseri “ulimu’l-Kur’an” kavramini
ilk olarak kullanan bir eserdir. Ancak burada su hus(isa da igaret edilmelidir.

62.Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usilii, s. 218-219

63.Zarzlr, Adnan, el-Kur’dn ve Nusiisuhu, $am, 1400/1980, s. 112-113

26.cz-Zerkani, Mendhil, 1, 28

65.Zarzur, Adnan, el-Kur’dn ve Nusiisuhu, s. 112-113
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Eger el-Hlfi’nin yazmig oldugu eser, “ulimu’l-Kur’an” kavramini kullan-
makla birlikte, Kur’an ilimlerinin biitlin gubelerini bir araya toplayici mahiyette
goriilmeyip, tefsir usfliine dair bazi bilgileri iceren eser olarak telakki edilirse,
o takdirde ez-Zerkani’nin varmig oldugu neticenin de saglikli oldugu iddia
edilemez. Zira, bugiin bilinen méanada “ulimu’l-Kur’an” kavrami, Kur’an
ilimlerinin cesitli dallarimi bir araya toplayan eserler i¢in kullanilmaktadir.
Haliyle bu durumda da s6z konusu kavramin ilk defa, ez-Zerkesi (6l.
794/1391)’nin yazmig oldugu “el-Burhdn fi ‘Ulimi’l-Kur’dn” adli eser de
ortaya atildig1 sdylenebilir. Clinkii bu eser, Kur’an ilimlerinin bilinen biitiin
subelerini kapsayici, sahasinda yazilmig en genis bir eserdir.

Sonug olarak denilebilir ki, ulimu’l-Kur’an ifadesi, kavram olarak IV.
Hicri asrin baglarinda kullanilmis olmakla birlikte, ilim ehli arasinda yaygin
olan sekliyle ancak sekizinci asirda literatiirlimiize girmistir.

1. Tarifi
Kisaca “Kur’an Ilimleri” diye ifade edebilecegimiz “ulimu’l-Kur’an”

kavram, bir izafet terkibidir. Bu terkibde yer alan “ulim”, “ilim” kelimesinin
coguludur. Liigatté bilmek ve anlamak®™ manasina gelen ilim, istilahta,
“meseleleri delilleriyle idrdk etmek” demektir.”’ Ilim lafzimin ¢ogul olarak
kullanilmasmna bakarak onunla, Kur’4n’a ¢esitli agilardan hizmet eden ilimlerin
kasdedildigini séylemek miimkiindiir.®* Buna gore ulimu’l-Kur’an (Kur’an
Ilimleri): “inigi, tertibi, toplanmast, yazilmasi, okunmast, tefsiri, i‘cdzi, ndsihi,
mensithu ve hakkindaki siiphelerin giderilmesi acgisindan Kur'an’la ilgili
olan ilimler” diye tarif edilebilir.%

2. Konusu

Bilindigi gibi Kur’an ilimlerinin konusu, inceleme alanina giren mese-
lelerin 6zelliklerine gore bizatihi yine Kur’an’in kendisidir. Nasil hadis usGlii
ilmi ¢esitli yonleriyle Hz. Peygamber’in hadislerini konu edinmigse, Kur’an
ilimleri de aym gekilde Kur’an’1 konu edinmistir.

Kur’ani ilimlerin her biri, Kur’an’in anlagilabilmesi igin yardimci birer
ilim dalidir. Sozkonusu bu ilim dallari, ister onun hattini, ister manésini,
isterse i‘cAz vb. yonlerini konu edinmis olsun Kur’4n ilimleri arasinda
sayilmaktadir. Kiiltiirii ve anlayig1 hangi seviyede olursa olsun bu ilimlerle
ilgilenmeyenler, Kur’an’1 geregi gibi anlayamaz ve tefsir edemezler.”

66.1bn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, X11.417

67 .ct-Tahanevi, Kessdf, 11,1055

68.el-Akk, Usilii’ t-Tefsir, s. 39.

69.ez-Zerkani, Mendhil, 1,27 _

70.Fide, Mahmiid Sey(ni, Neg'etii’ t-Tefsir ve Mendhicuhtl fi Davi’l-mezdhibi’l-1s-
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Suras1 muhakkak ki, Kur’an’da s6zii edilen bu ilimler diginda bazi
tabiat ilimleriyle aldkali genel manalh sozler de bulunmaktadir. Ancak bu
tarz sozlere bakarak tabiat ilimlerini de Kur’anf ilimlerden saymak miimkiin
degildir. Clinkii Kur’an, hi¢bir zaman bu ilimlerin kanunlarini koymak ve
onlar isbat etmek icin inmemistir. Ayni sekilde mesela bir geometri ilmi de,
Kur’an ayetlerini tefsir etmeye ve sirlarim agiklamaya hizmet etsin diye
ortaya konmamuistir.

Ancak sunu ifdde edelim ki, tabif ilimlerin Kur’an ilimleri arasinda
sayllmamalari, Kur’an’in onlar kiiclimsedigi manasina alinmamalidir. Aksine
Kur’an, Miisliimanlar: bu ilimleri 8grenmeye, onlar iizerinde derinlegsmeye,
mahéret ve ihtisas s&hibi olmaya tegvik eder. Ama Kur’an’in bu ilimleri

ogrenmeye tesvik etmesi bagka, kendi meselelerine 4it konular igleyen ilimleri ...

kendisinden saymasi bagkadir. Clinkii Kur’an1 ilimler denilince ihtiva ettikleri
konulari, hiikiimleri ve miifredatlartyla yalniz Kur’an’a yardimci1 olan ilimler
akla gelmektedir.”!

3. Sayisi

Kur’an ilimlerinin sayist konusunda da sunlar sdylenebelir. ez-Zerkest
(6l. 794/1391) el-Burhdn fi uliimi’ [-Kur' an adl1 eserinde s6z konusu ilimlerin
sayisin1 47 olarak zikrederken, ayrica onlarin herhangi bir rakamla
smirlandirilamayacagini ve muhtevélarinin son noktalarina ulasilamayacagim
da beyan etmektedir.”® es-Suy(ti (61. 911/1505) ise ez-Zerkesi’nin ¢izdigi
cerceveyi biraz daha genisleterek bu ilimlere Astronomi, Geometri, Tip ve
benzeri ilimleri de eklemektedir.”

Bu konuda goriis serdeden alimlerden biri de, Ebli Bekr b. el-A‘rabi
(6. 543/1148)’dir. Ona gore Kur’an’da yer alan her kelimenin zahir, batin,
had (helal-hardm), matla’ (va‘d ve va‘id) seklinde dort manasi vardir. Ibnu’l-
A‘rabi, tasavvufl bir yaklasimla ileri siirdiigii bu goriisiinde, s6zkonusu
ilimlerin sayisini 77.540’a ¢ikarmaktadir. Yine ona gore bu rakam, terkiplerin
digindaki kelimelerin sayisini gostermektedir. Buna terkipler ve kelimeler
arasindaki miinisebetler de eklenirse, o zaman sayilamayacak kadar ¢ok
ilim ortaya cikar ki, bunlarin adedini de ancak Allahu Te4la bilir.”

ez-Zerkani, Kur’an ilimlerinin sayis1 hakkinda es-Suyfiti ve Ebl Bekr
Ibnu’l-A‘rabi’nin ileri siirdiikleri goriiglerin genig bir te’vile dayandigni,

lamiyye, Misir, 1986, 5. 9
71.Karagam, Ismail, Sonsuz Mu' cize Kur’ dn, Istanbul, 1990, s. 140.
72.ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 9-12
73.es-Suyit, el-Itkan, 11, 162; ez-Zerkani, Mendhil, 1, 23
74.ez-Zerkesi, el-Burhdn, 11, 16-17; ez-Zerkani, Mendhil, 1, 23
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A b

bunlarla tedvin edilmis ilimlerin degil, -tedvin edilsin, edilmesin- Kur’an’in
kendilerine deldleti ister agik ister igdret yoluyla, ister yakin ister uzak olsun
lafizlarindaki ménalarin kastedilmis olabilecegini ifdde etmektedir.”” Kur’an
ilimlerinin tamimi, konusu ve sayist iizerinde kisaca durduktan sonra biraz da
dogusu ve tedvini ile ilgili bilgi vermeye ¢aligalim:

4. Dogusu ve Tedvini

Bilindigi gibi Hz. Peygamber (s.a.v.) Alldhu Teila’dan vahiy yoluyla
aldig1 ayetleri, lafizlarini ezberlemeleri ve hiikiimleriyle amel etmeleri igin
Sahébilere okur, ayrica kapah kalan ve izah edilmesi gereken hususlar tefsir
ederdi.” Her ne kadar Kur’an, ilk muhatablarin kullandig1 dil kaliplariyla
indirilmis ise de, onda yer alan bazi dyetlerin mutlak, miibhem, miicmel,
miigkil”’ ve miitegabih olmasi, ayrica bu muhétablarm zeka ve kiiltiir bakimin-
dan farklh seviyelerde bulunmalari, Kur’4n ayetlerinin anlagilmasinda zaman
zaman bazi sikintilara yol agabiliyordu.”® Bu yiizden Sahabiler, gelen her
yeni vahiy muhtevasindan haberddr olmak maksadiyla Allah Rasilii
(s.a.v.)’nlin sohbetlerine igtirdk ettiklerinde, manasi anlayamadiklar1 dyetler
hakkinda c¢esitli vesilelerle Peygamberimizin 1zahlarina muttali oluyorlardi.
Ancak su da bir gercek ki, Sahabiler Rasfilullah (s.a.v.)’a her seyi soramiyor-
lardi. Ciinkii onlar, ¢cok soru sormaktan menedilmislerdi.” Bundan dolay:
Allah Rasilii (s.a.v.)’ne, daha sonraki asirlarda Kur’an ilimlerinin muhtelif
. subelerine konu olacak nahvin detaylar1 ve dilcilerin bir takim 6zel metodlarla
manalarini kegfettikleri garib kelimeler gibi miinferid konular hakkinda da
soru sormamiglards.®

Fakat buna ragmen Sahabiler, Kur’an’in en yetkili miifessiri Ras@ilullah
Muhammed (s.a.v.)’den sonra Kur’4n’1 en iyi anlayan insanlardi. Zira onlar,
eski medeniyetlerin ve felsefelerin tesiri altinda yetismemislerdi. inanglar
saft1. Bagka kavimlerle karigmadiklar icin lisan zevkleri de bozulmamusti.
En 6nemlisi aralarinda, Kur’4n’1 hem davraniglariyla hem sozleriyle agiklayan

YA+ 7

bir Peygamber vardi. Dolayisiyla biitiin bu 6zellikler, Sahabilerin Kur’an’:
anlama ve hiikiimleriyle amel etme konusundaki iistlin gayretleriyle birlesince,

75.ez-Zerkani, Mendhil, 1, 23-24

76.Y1ildinnm, Suat, Peygamberimizin Kur'an'1 Tefsiri, Istanbul, 1983, s. 22

77.Bu kavramlarin manélari hakkinda “Miitegabih Ayetlerin Nitelikleri” baghg:
altinda bilgi verilmistir.

78.cz-Zehebi, et-Tefsir ve’'I-Miifessirin, 1, 33

79.Bkz. el-Mdide, 5/101

80.Sezgin, Fuad, Tdrihu’ t-Turdsi’l-‘Arabt (trc. Mahmud Fehmi Hicazi, Urf@ Mustafa,
Said Abdurrahman), Riyad, 1403/1983, I, 19; Kayhan, Veli, Kur’dn, llimlerinin
Dogusu ve Gelismesi (Bastimamis doktora tezi), Istanbul, 1991, s. 21
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tabiatiyla onlar Kur’an’in ménélarini tam manasiyla ruhlarina sindirme
imkanina kavusmuslards.®!

Ancak surasi bir gercek ki, Ashabin bu donemdeki Kur’an’a yonelik
faaliyetleri, onu okuma, ezberleme, ménasini anlama ve anlatmadan ibaretti.
Onlar, Kur’an’in ménasiyla ilgili bilgileri kendi donemlerinde rivayet yoluyla
aktariyorlardi. Dolayisiyla, Kur’an’a ve ona dayali ilimlere kars1 agir1 derecede
ilgi gosteren Sahabilerin, bu alandaki bilgileri Hz. Peygamber devrinde heniiz
yaziya gecirilmemigti. Tabiatiyla bunun bir takim sebepleri vardi. Bunlan
sOyle siralamak miimkiindiir:

1.Kur’an’a dair bilgileri yaziya gegirmeye ihtiyag duymamis olmalar1.®
2.Sahabiler arasinda okur-yazar olanlarin sayisinin az olmasi. ‘

3.Yaz1 malzemelerinin temininde birtakim giigliiklerin bulunmasi.

YAy

4.Hz. Peygamber (s.a.v.)’in “Benden, Kur’dn’dan bagka hi¢cbir sey
yazmayiniz. Kim benden Kur’dn'in disinda (bir sey) yazmigsa onu imhd
- etsin.. ® buyurarak Kur’dn metni digindaki seylerin yazilmasim yasaklamisg
olmas1.®

Iste saydigimiz bu sebeplerden dolay: Rasiilullah zamaninda Kur’an’in
tamaminin yazilmis olmasina ragmen,” Kur’an ilimleri tedvin edilmemis ve
Kur’an’la ilgili biitiin bilgiler nakil yoluyla aktarilmigtir. Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in vefatindan sonra da Sahébiler biitiin gayretlerini 6grenci yetistir-
meye yani Islam Peygamberi’nin maérif siyasetini eksiksiz bir gekilde uygu-
lamaya hasretmislerdi. Bdylece bazi Sahabiler Mekke ve Medine’de, bazilar
da yeni fethedilen beldelere muallim olarak gonderilmeleri sebebiyle yerles-
tikleri sehirlerde, bircok dgrenci yetistirmiglerdi. Bunlardan Ibn Abbas (61.
68/687)’1n. Mekke’de, Miicadhid b. Cebr (61. 104/722), Taviis b. Keysan (61.
106/724), Ikrime (81. 107/725) ve Ata‘ b. Ebi Rebéh (61. 114/732) Ubeyy b.
Ka‘b (61. 30/650)’1n Medine’de, Zeyd b. Eslem (61. 136/753), Ebu’l-Aliye
(61. 90/708), Muhammed b. K&‘b el-Kurazi (61. 108/726) Abdullah b. Mes’td
(6l. 32/652)’un Kiife’de, Alkame b. Kays (6l. 62/681), Mesriik (61. 63/682),
es-Sa‘bi (6l. 103/721), el-Hasan el-Basri (61. 110/728) ve Katade b. Di‘dme

81.Yildirim, Suat, Peygamberimizin Kur'dn’1 Tefsiri,s. 19

82.ez-Zerkani, Mendhil, 1, 28; Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 119

83.Miislim, el-Camiu’ s-Sahih, Istanbul, 1981, ez-Ziihd, 16; Ahmed b. Hanbel, e/-

Miisned, Beyrut, ts., I11, 12, 21, 39
84.ez-Zerkani, Mendhil, 1, 29; Subhi es-Silih, Mebdhis, s. 120
85.Cetin, Abdurrahman, Kur’én, [limleri, s. 226
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(6L

118/736) gibi Tabitinun meshur Alimlerini yetistirdiklerini s6yleyebili-
6
riz.

8

Hulefa-i Réasidin donemine baktifimiz zaman da Hz. Ebl Bekr (6l
13/634)’in halifeligi esnasinda Hz. Omer (61. 23/643)’in gayreti ve Ebf
Bekr’in emriyle Zeyd b. Sabit (61. 45/665) bagkanhginda kurulan bir heyet
tarafindan daginik halde bulunan Kur’4n sayfalarinin bir araya getirilerek
cem ve tertib edildigini goriiriiz. Ancak bu dénemde de Kur’an ilimleriyle
ilgili bir telif hareketi heniiz meydana gelmemis ve sozii edilen bu ilimler,
yine sozlii nakil metoduyla devam etmistir.”’

Hz. Osman (61. 35/656) 1n halifeligi doneminde yapilan fetihler dolayi-
siyla Islam devletinin sinirlan goz kamastiracak bir hizla genislemeye devam
etmis ve Kur’an 6gretmenligi vazifesi kendisine verilen bir ¢ok kurrd Mistr,
Sam, Iran, Irak gibi fethedilen baz1 beldelere gitmislerdi.*® Bu zatlarm ellerinde
bulunan husfis? mushaflarin tertibinde bazi farklar bulundugu gibi, kirdat
konusunda da farklar eksik degildi. Boyle olunca da s6z konusu beldelerde
yagayan Miisliimanlar arasinda kirat bakimindan bir takum ihtilaflar ortaya
¢ikmaya baglamisti.* Bu durum, sdyet bir tek niisha etrafinda birlesmezlerse,
Miislimanlar arasinda savaglara dahi yol agabilecek ciddi tehlikelerin vuki
bulacagini haber veriyordu. Iste bu sebepten dolay1 esmanal kelimeler iti-
bariyle ihtilafin bertaraf edilerek kitabette birligin temin edilmesi maksadiyla,
Kur’an’in nizil oldugu Kureys lehgesi tizere alti mushaf yazilarak cesitli
Islam beldelerine birer adet dagitildi ve ardindan da génderilen bu mushaflara
uymayan niishalarin yakilmalar1 emredildi.”® Boylece hem kirdatta, hem de
kitabette bir birlik temin edilmis oldu. Dolayisiyla biitiin bu faaliyetler, Kur’an
ilimlerinin tedvinine direkt olarak yol agmamaig olsa da, 6zellikle Hz. Osman
(r.a.) doneminde Kur’an’in istinsdhiyla ilgili ortaya konan gayretler, daha
sonra tedvin edilecek olan Resmu’l-Mushaf ilmi i¢in bir altyap: olusturmus
oldu.”

Kur’an’a yonelik calismalar daha sonra Ebu’l-Esved ed-Dueli (61.
69/688) nin Kur’ana hareke yerine nokta koymasiyla devam etti. Ardindan

86.Menniu’l-Kattin, Mebdhis fi uliimi’ [-Kur’ dn, Beyrut 1398/1978,s. 11

87.Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 120. ]

88.Corci Zeydan, Medeniyyet-i Isldmiyye Tarihi (trc. Zeki Megamiz), Istanbul, 1328,
111, 109-110

89.Karacam, Ismail, Kur’'dn-1 Ke'rz“m’in Niiziilii ve Kiraati, Istanbul, 1974, s. 185

90.Corci Zeydan, Medeniyyet-i Islémiyye Tarihi, 111, 110; Subhi es-Salih, Mebdhis,
s. 120

91.Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 120
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ed-Dueli’nin iki dgrencisi, Nasr b. Asim (61. 89/707) ve Yahya b. Ya’mer
(6l. 129/746) bu faaliyetleri devam ettirdiler. Bdylece s6z konusu gayretler
sonucunda da i’rdbu’l-Kur’4n ilminin tedvinine ilk adim atilmig oldu.” Iste
biitiin bunlar1 goz 6niinde bulundurarak, Resmu’l-Mushaf ilminden sonra
ikinci olarak da, I‘rabu’l-Kur’an ilminin tedvin edildigi s6ylenebilir.”.

Buna gore denilebilir ki, Hz. Peygamber ve Ashé@b devrinde rivayet
yoluyla nakledilen Kur’ani bilgiler, hazirlik déneminin ardindan Hicri 1.
asrin sonlarina dogru artik yaziya gecirilmeye baglanmistir. Ancak rivayet
doneminde gosterdikleri gayretlerle daha sonra tedvin edilecek olan Kur’an
ilimlerinin alt yapisini olugturan Sahébe ve Tébiilerin ileri gelenlerinden bir
kisminin ismini burada zikretmek istiyoruz.

Sahdabiler: Hz. Ebl Bekr (61. 13/634), Hz. Omer (61. 23/643), Hz.
Osman (81. 35/656), Hz. Ali (61. 40/661), Ibn Abbas (61. 68/687), Ibn Mes’fid
(6l. 32/652), Zeyd b. Sabit (6l. 45/665), Eb( Miisa el-Es‘ari (61. 44/664) ve
Abdullah b. ez-Zubeyr (61. 36/656).*

Tabiiler: Miicahid b. Cebr (61. 104/722), Ikrime (61. 107/725), Ata b.
Ebi Rabah (61. 115/733), Katade b. Di‘ame (61. 118/736), Sa’id b. Ciibeyr
(61. 95/713) ve Zeyd b. Eslem (61. 136/753)%.

Burada su hususa da igiret edelim ki, Kur’an’in kitébeti ve kiraat1 ile
ilgili bu ilim dallarindan sonra da onun ménésiyla yakindan ilgili bulunan
ilim dallar1 ihtiyag¢ oraninda gelisme gostererek tedvin edilegelmistir. Simdi
bu ilimlerden bazilar tizerinde duralim.

E. Tefsir Usiiliiniin Gayesi

Konu itibariyle Kur’an’in dyetlerini ¢esitli yonleriyle ele alip incelemek
olan sézkonusu ilmin gayesi, Kur’an’in anlagilmasina yardimci olmaktir. Bu
yiizdendir ki tefsir us@ilii, Kur’an ayetlerinin degisik 6zelliklerini yansitan
cesitli ilim dallar1 Kur’4n’daki edebi sanatlar, genel prensipler ve ayetlerin
tefsirinde ihtiya¢ duyulan birtakim kaide ve esaslar lizerinde durmaktadir.

92.ez-Zerkani, Mendhil, 1, 30; Subhi es-Silih, Mebdhis, s, 120; Menniu’l-Kattin,
Mebdhis, s. 10

93.Ancak burada sunu hemen belirtelim ki, kaynaklarn bildirdigine gore Kur’an’in
irabr konusunda eser te’Iif eden en eski din bilginleri is4 b.Omer es-Sakafi (61.
149 /766) ve Ebll Amr b. el-A‘1a (6l. 154/770)’dir ve bunlarin eserleri de bize
ulagsmamistir. (Bkz. Sezgin, Fuad, Tdrihu’t-Turdsi’l-‘Arabi, 1, 62). Tabiatiyla bu
bize s6z konusu ilmin hicri II. asirda tedvin edildigini gostermektedir

94.ez-Zehebi, et-Tefsir ve' I-Miifessirin, 1, 33; Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 120

95.ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessiriin, 1, 33; Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 120
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Surast bir gergek ki, dzellikle bu esas ve kaideler, gelistirilmesi ve genisletil-
mesi diigtiniilen her bilimin bir manada plani1 konumundadir. Nasil plansiz
olarak herhangi bir tiretimi gergeklestirmek miimkiin degilse, belli kaide ve
esaslar1 6nceden tesbit etmeden de bir bilgiyi de diizene koymak miimkiin
degildir. Bu manada meseld, fikhin fiirG alanina giren meselelerin tesbitinde,
fikih us@li ilmine ihtiya¢ vardir. Ciinkii bu ilmin esaslarini 6grenmeyen
kimseler, hiikiim istinbat ederken isabetli sonuglara varamazlar. Ayni sey,
hadis us@ilii ilmi icin de s6z konusudur. Zira belli usil ve kdideler olmadan
bu alanda dolasmak da pek miimkiin goriinmemektedir. Bu yiizden denebilir
ki, Kur’an’in saglikli bir tefsirinin yapilabilmesi icin de tefsir us@lii ilmine
ihtiyag vardir. Iste sézkonusu ilmin gayesi de 6ncelikle kendi alanma giren
hususlar1 tesbit edip ortaya koymak sonra da bu dokiimanlari Kur’an’in
mana ve maksatlarinin anlagiimasinda yardimez bir unsur olarak kullanmaktir.

II. TEFSIR USULUNUN KAYNAKLARI

Tefsir usilii ilminde aslf kaynak olma vasfim1 kazanan ¢ok fazla eserin
oldugunu soylemek miimkiin olmasa da, mevcutlarin keyfiyet itibariyla
bilimsel mahiyet arzetmeleri olduk¢a sevindirici bir durumdur. Ama ne yazik
ki ilk donemlerde kaleme alinanlar, us(l ilminin biitiin branslarin: kapsayici
bir 6zellik tagimadiklar: i¢cin bu nitelikteki eserlerin muahhar donemler it
oldugunu sdylemek durumunday1z.

Bilindigi gibi, Islami ilimlerin dili Arapg¢a oldugu igin, tefsir usGli
alaninda yazilanlar da, cogunlukla bu dilde kaleme alinmistir. Ancak son
donemlerde Osmanlica, Tiirkce ve Bati dillerinde de bu nevi eserlerin yazildig:
goriilmektedir. Bu sebeple ilim ehlince dnemli goriilen bazi tefsir usflii
kaynaklarindan mahtit/yazma ve matb{i/basiimig olanlari, kendi asli dilinden
baglamak stretiyle tarihi bir siraya gore ele almaya ¢alisacagiz:

A. Arapc¢a Kaynaklar
a. Miistakil Te’lifler
1. Haris el-Muhasibi (61. 243/857), el-Akl ve Fehmu’ [-Kur’ an.

Yapilan aragtirmalar, birden ¢ok Kur’an ilmini bir araya toplayici ma-
hiyette kaleme alinan bu eserin sahasinda yazilan ilk eser oldugunu ortaya
koymaktadir. Hiiseyin Kuvvetli tarafindan tahkik edilerek “Daru’l-fikr”
yayinevi tarafindan nesredilen s6z konusu eser, 245 sayfadan ibaret olup,
belli bagh usl konularin: ihtiva etmektedir. Bunlar, Kur’an’in faziletleri,
islibu, muhkem-miitesabih, nesh, halku’l-Kur’an gibi konulardan ibarettir.
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2. el-Hifi, Ali b. Ibrahim, (1. 430/1038), “el-Burhdn fi Ulimi’l-

A

Kur' an” .

Ali b. Ibrahim b. Sa’id el-Hifi tarafindan yazilan bu eser, daha once
de belirttigimiz gibi “uliimu’ I-Kur’n” tabirinin ilk olarak kullanildig: eserdir.
Subht es-Salih*® ve ez-Zerkani” gibi baz1 aragtirmacilarin belirttigine gore,
bu eser esasen 30 cilt olarak kaleme alinmig, ancak glinlimiize yalnizca 15
cildi mahtiit halde ulagabilmistir. Bunlar da K&hire, Daru’1-kiitiib, no: 59 da
kayitli bulunmaktadir. Tamamen teknik bir alanda kaleme alman bir eserin
30 cilt oldugunu soylemek belki ilk bakista fazla inandiric1 gelmeyebilir.
Ancak bu kitabin esdsen bir Kur’an tefsiri oldugu, fakat zaman zaman da
garibu’l-Kur’an, i‘rabu’l-Kur’an gibi Kur’an ilimlerine yer verdigi diisiinti-
liirse, o zaman bu rakamin ma‘kfil oldugu goriiliir. Zira, el-HGf’den ¢ok
sonra da buna yakin hacimde tefsirler yazilmigtir.

3. ibnu’l-Cevzi, Ebw’l-Ferec Abdurrahman b. Ali, (51. 597/1200),
Fiintinu’ I-Efndn.

Tam adi, “Fiindinu’I-Efndn fi ‘Acdibi’ I-Kur’ dn” dir. Tefsir usGlii ilminin
onemli eserlerinden birisidir. Ciinkii onda us@liin 6nemli konular: biiyiik bir
titizlikle ele alinmigtir. Eser iki ana b6liim ve otuz bagliktan olusmaktadir.
Birinci bolimde mushaf bilgileri yaninda, miitegabih, miigkil, nasih-mensih,
garibu’l-Kur’an, el-viiclh ve’n-nezdir gibi Kur’an ilimleri ve tefsirle ilgili
bilgiler verilmis, ikinci boliimde ise, dil kurallar1 incelenmisgtir.

Kaleme alindif1 giinden beri ilim erbabinin biiyiik 6lctide istifade ettigi
bu eserin yazma bir niishés1 Kopriilii kiitiiphanesi 208 numarada kayithidir.
Bu niisha, VII. asirda nesih hattiyla kaleme alinmig 225 varaklik bir kitaptir.
Ancak Hasan Ziyauddin Itr tarafindan edisyon kritigi yapilarak 1408/1987
senesinde Beyrut’ta nesredilmistir.

4. et-Tiifi, Siilleyman b. Abdu’1-Kévi (61. 716/1316), el-Iksir fi ‘IImi’t-
Tefsir.

et-TGfi bu eserinde daha ziydde meani ve beyan ilimleri lizerinde
durmustur. I¢ine aldigi konular arasinda, Kur’an’in ihtiva ettigi ilimler,
Kur’an’in tislibu, miifred ve miirekkep lafizlar, meéani, fesdhat ve belagat,
beyan ilminin tiirleri gibi konular1 saymak miimkiindiir. el-Iksir, Abdiilkadir
Hiiseyn tarafindan tahkik edilip 1977 yilinda Kéhire’de basilmastir. Tek ciltlik
bir eserdir.

96.Bkz. Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 133
97 .ez-Zerkani, Mendhil, 1, 35
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5. Ibn Teymiyye (61. 728/1327), Mukaddime fi Usali’ t-Tefsir.

Ibn Teymiyye’nin bu eseri, sadece tefsir tarihiyle ilgili degerli bilgiler
verir. S6z konusu eser alti bélimden olugmaktadir. Bunlar:

a. Hz. Peygamber’in Kur’an’a ddir agiklamalar,

b. Sahabe ve Selefin tefsirdeki ihtilaflan,

c. Tefsirde nakle ve istidlal yollarina dayal: ihtilaflar,

d. Istidlal yollarina dayah ihtilaflarin izahs,

e. Kur’an’t Kerim’i dogru tefsir etmenin yollari,

Jf. Tabiilerin goriiglerine dayanarak Kur’an’1 tefsir etme meselesi.

Dimagk’ta 1355/1936 yilinda tab edilen Mukaddime, Harun Unal
tarafindan “Tefsir Uzerine” ismiyle 1985°de Tiirkce’ye cevrilmistir.

6. Bedru’d-Din ez-Zerkesi (61. 794/1392), el-Burhdn Fi Uliimi’l-
Kur’an.

Miiellif s6z konusu kitdbin mukaddimesinde, kendisinden &nceki
alimlerin, Kur’4n ilimlerinin biitiin konularini bir araya toplayici mahiyette
kapsaml1 eserler kaleme almadiklarindan s6z ederek, kendisinin bu alanda
ortaya ¢ikan ihtiyAca cevap vermek tlizere stzkonusu kitabr yazdiini ifade
etmektedir. ez-Zerkegl, bu eserini “nev’” adini verdigi 47 boliim olarak ele
alip, onemli gordiigii her bir Kur’an ilmini miistakil bir boliimde oldukca
ayrintili bir sekilde incelemeye caligmistir. Genellikle her boliimiin giris
kisminda, daha once ayni konuda yazilmis 6nemli eserler hakkinda da kisa
bilgiler vermigtir. Ayrica ez-Zerkesi bu eserinde sik sik, “fdsil” (veya fésila),
“faide”, “tenbih”, “mesele” gibi yan bagliklar kullanmigtir. Fakat bunlarin
cogunda konu adina yer vermemistir. Bu yiizden soz konusu kitabin négiri
kogeli parantez i¢inde verdigi birtakim bagliklarla bu eksikligi gidermeye
calismigtir.”® Burada suna da isret edelim ki, bu eserde en genis yer, Kur’an’m
iislib ozellikleri, uliimu’l-Kur’an, Kur’an’daki harf ve edatlar i¢in ayrilan
boliimlere tahsis edilmistir.

el-Burhdn, muhtevasindaki zenginlik, iislibundaki letafet, kaynaklarin
¢oklugu ve konularin iglenig tarz1 bakimindan, tefsir usflii sahasinda kaleme
alinan eserler igerisinde ilk siray1 almaktadir. Birgcok baskis1 bulunan s6z
konusu eser, Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim tarafindan tahkik edilerek dort
cilt halinde nesredilmis, boylece aragtirmacilarin faydalanacagi, inceleme,
arastirma ve kargilagtirma yapabilecekleri en elverigli hale getirilmigtir.

98.Daha genis bilgi i¢in bkz. Yildinm, Suat, “el-Burhdn Ft ‘Ulimi’l-Kur’an”
DIA., VI, 434
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7. Muhyiddin el-Kafiyeci, (61. 879/1478), et-Teysir fi Kavaidi ‘Iimi’t-
Tefsir.

Tam adi Muhammed b. Siileyman olan el-Kafiyeci, Tiirklerin Islam
alimleri arasinda kendisiyle iftihar edebilecekleri kudretli bir ilim adamudir.
Siiyhtinin de hocas: olan el-Kafiyect, soz konusu eserini iki boliim olarak
kaleme almustir. Birinci boliimde tefsir ve te’vil kavramlar {izerinde durmus,
ardindan dir@yet tefsirinin hitkkmii, miifessirin muhtic oldugu ilimler, tefsire
duyulan ihtiydcin sebepleri, muhkem-miitesabih, lafzin delaleti ve niizl
sebepleri gibi konulari ele almagtir.

Ikinci béliimde ise, Kur’an lafizlarinin delalet ettigi mana zenginligi,
nesh meselesi, miigkilu’l-Kur’an gibi konular yaninda Sahibe tefsirinden

baglanmak suretiyle kisaca tefsir tArihine de yer verilmistir. S6z konusu eser,. ..

Ismail Cerrahoglu tarafindan terciime edilerek metin-terciime bir arada 1974
senesinde Ankara’da nesredilmistir.

8. Celalu’d-Din es-Suyiiti (61. 911/1505), el-Itkdn fi Ullimi’ I-Kur’ én.

Muhteva bakimindan oldukca zengin olan bu eserin tertibi kendi
zamanindaki alisilagelmis usullere uygundur. Miiellif, soz konusu kitabinin
mukaddimesinde bdyle bir eserin zaruretine daha 6grenci iken inandigini
dile getirerek, konuyla ilgili ilk eserini, hocas1 Muhyiddin el-Kafiyeci (61.
879/1478)’nin yukarida soziinii ettgimiz “et-Teysir fi kavaidi ilmi’ t-tefsir”
adli eseriyle, Celélu’d-din el-Bulkini (61. 824/1421)’nin “Mevdkiv’ l-ulitm
min mevdkii’ n-niicim” adiyla te’lif etmig oldugu eseri gordiikten sonra “et-
Tahbir fi uliimi’t-tefsir” ismiyle kaleme aldigini ifide etmektedir”. Ancak
kisa bir zaman sonra ez-Zerkesi’nin “el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’dn” 1na muttali
olup onu inceleyince, daha 6nce yazdig1 eserin yetersiz oldugu kanaatine
varmis olmal: ki, bu incelemenin ardindan “el-ftkdn” 1 yazmaya baglamustir.
Bu yiizden miiellif, el-Burhan’dan ¢ok iktibasda bulunmustur. Hatta onun
metodunu bile aynen uygulamaya calisarak ele aldig1 konularla ilgili yazilan
miistakil eserlere de yer vermigtir. Boylece bir méanéada tefsir us@ilii tarihini
de yer yer kitabinda islemisgtir.

es-Suyiti, naklettigi bilgileri rivayetlerle desteklemeye gayret etmis
bazen de ele aldig1 goriisleri bizzat kaynak gostererek kuvvetlendirmeye
caligmigstir. Ekseriya konularda ayrintilara girmekle birlikte bazen de son
derece kisa tuttugu gdze carpmaktadir. Iki ciltten olusan bu eser, tefsir usflii
sahasina ilgi duyanlar i¢in e/-Burhdn’dan sonra en 6nemli bir kaynaktir. Bu
ozelliginden dolayidir ki, Sakip Yildiz ve Hiiseyin Avni Celik “Kur’dn ilimleri

99.es-Suyti, el-ftkdn, Beyrut, ts., I, 4-5
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Ansiklopedisi” ad1 altinda onu Tiirkceye terciime ederek 1987 yilinda Istan-
bul’da nesretmiglerdir.

9. Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (61. 1176/1764), el-Fevzu'l-kebir fi
Usdli’ t-Tefsir.

ed-Dihlevi’nin s6z konusu eseri, bes boliimden olugmaktadir. Bunlar
sOyle siralanabilir:

a. Kur’an ilimleri ve saptk mezheplerle miicAdele metodlari,

b. Garibu’l-Kur’an, nisih-mensiih, muhkem-miitesabih,

¢. Kur’an’1n tislibu ve i‘caz,

d. Tefsir gesitleri ve vehbi ilimlerin Kur’an’m anlagiimasindaki rolii.
e. Genel bilgiler.

Muhtasar bir kaynak olan el-Fevzii’ [-Kebir, Mehmet Sofuoglu tarafindan
Tiirkge ye gevrilerek 1982 tarihinde Istanbul’da tabedilmistir.

10. ez-Zerkani, Muhammed Abdu’l-Azim, (61. 1367/1948): Mendhi-
I’ I-Irfén fi Ulimi’ 1-Kur’ én.

Menihil, esas itibariyle Misir Universitesi Usfilii’d-din Fakiiltesi 6gren-
cileri i¢in bir ders kitab: olarak kaleme alinmigtir. Ancak ilk olarak 1943
senesinde yayinlandiktan sonra miiellif tarafindan iizerinde yeniden ¢aligila-
rak, bilimsel aragtirma yapma durumunda olan kimselerin akademik diizeydeki
ihtiyaclarini karsilayacak seviyeye getirilmigtir. Kur’an tarihi ve 6nemli
gortilen baza Kur’an ilimlerinin ele alindig1 bu eser, her firsatta ilimle din
arasindaki ilgiyi tesbit etmeye, Isldm hukukunun bir takim sir ve hikmetlerini
aciklamaya, irsad ve davet agisindan Kur’an’in mesajini gozler 6niine sermeye
caligmaktadir. Eserin, kendinden 6nce yazilanlardan farkli sayilabilecek iki
ozelliginden biri, ele aldig1 konular1 ¢cok ayrintilara inerek anlatmasi, digeri
de, birtakim muhtemel siiphe ve itirazlara yer vererek onlari, yerine gore
nakli yerine gore de akli delillerle cevaplandirmasidir. S6z konusu eser iki
ciltten ibarettir ve birden ¢ok baskis1 yapilmustir.

11. ez-Zehebi, Muhammed Hiiseyn (61. 1399/1978): et-Tefsir ve’l-
Miifessirin.

Bu eser iki ciltten meydana gelmektedir. Birinci ciltte, Hz. Peygamber,
Ashéb ve Tabilnun tefsirdeki yeri ele alinarak bazi meshur miifessirlerin
hayatlar anlatilmig ve tefsirlerinden ornekler verilmistir. Bu ciltte ayrica
tefsirin tedvin ve te’lif donemine yer verilmek suretiyle rivayet ve dirdyet
tefsirinin dzellikleri ele alinmig, bunlarin icerisinden 6rnek olarak segilen bir
kisim tefsirler genig bir bicimde tanitilmugtir.
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Soz konusu eserin ikinci cildinde de, agirlikli olarak Sia, Imamiyye,
Bauniyye, Babiyye, Bahaiyye, Zeydiyye ve Havéric gibi bir kisim mezheplerin
kendi egilimleri dogrultusunda yazmis olduklar: tefsirleri, mutasavvifenin
tefsirleri i¢in de bir bahis acgilarak isari tefsir ekolii incelenmigtir. Ayrica
filozoflarin ve fakihlerin tefsirlerine de yer verilerek bu tefsirlerle ilgili olarak
bir takim tesbitlerde bulunulmustur.

Ikinci ciltte ele alinan konulardan biri de, ilm1 tefsir hareketidir. Bu
hareket hakkinda bilgi verildikten sonra temsilcileri Muhammed Abduh, Regid
Riza ve Mustafa el-Meragi'nin tefsirleri de oldukga genis bir tenkid ve
tahlile tabi tutulmustur. et-Tefsir ve’l-miifessirlin, 1396/1976 senesinde
Misir’da tab edilmistir.

12. Subhi es-Salih (61. 1399/1978), Mebdhis fi ‘Ulimi’ I-Kur'an

Miiellif bu eserinde vahiy, Kur’an’in cemi, istinsahi ve el-ahrufu’s-seb‘a
gibi konular: inceleyerek Kur’an tarihine, ardindan da esbabu’n-niizil,
ilmu’l-Mekki ve’l-Medeni, fevitihu’s-suver, kirdat, nasih ve mensih,
resmu’l-Kur’an, muhkem-miitesabih gibi konular ele alarak Kur’an ilimlerine
yer vermigtir. Mebahis de ayrica tefsir usiiliiniin 6nemli bir b&liimii olan
tefsir tarihi lizerinde de durularak, ilk donemlerden i‘tibaren tefsirin gecirdigi
merhaleler, riviyet ve dirdyet sahasinda yazilan te’lifler s6z konusu edilmistir.
Mezhebi, isari, ilmi, ictimai ve edebi tefsirler hakkinda genis bilgi verildikten
sonra da, Kur’an’in i‘cdz1 ve Kur’4dn’da yer alan edebi sanatlar iizerinde
durulmugtur. Burada sunu da ifdde edelim ki, bu eser kendi alaninda yazilmig
eserlerden farkli bir goriiniim arzetmektedir. Meb2hisi diger ustl kitaplarindan
aywran en onemli faktor, tarihi konulan iglerken miiellifin, miistesriklerin
goriiglerine de yer verip zaman zaman onlar: tenkide tabi tutmasidir. 1985
senesinde Beyrut’ta basilan soz konusu kitap, M. Sait Simsek tarafindan
“Kur’an ilimleri” adiyla Tiirkce’ye terclime edilmigtir.

13. Mennau’l-Kattan, Mebdhis fi ‘Uldmi’ I-Kur’ én.

Subhi es-Sélih’in “Mebdhis”i gibi bu kitap da Kur’an tarihi, Kur’an
ilimleri ve tefsir tarihi gibi tefsir uslii ilminin ii¢ temel konusunu ele alip
genisce inceleyen bir eserdir. Ibaresinin kolayligi ve tislibunun akicilig
nedeniyle ozellikle Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin istifide edebilecegi

onemli bir kaynaktir. 1407/1986 senesinde Beyrut’ta nesredilmistir.
14. Ebii Sehbe, Muhammed, e/-Medhal Ii Dirdseti’ I-Kur’ dni’I-Kerim.
el-Medhal, uldmu’l-Kur’an’in méanés:, tarihi, tedvini gibi konular ya-
ninda, Kur’4n-1 Kerim’in niiz(lii, vahiy, Esbabu’n-niiz(l, yedi harf, Kur’an’in
Hz. EbG Bekr zamaninda cem’i, Hz. Osman devrinde istinsdhi, resmi’l-
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Mushaf ve Kur’an nassinin siibitu gibi konular1 genigge isleyen bir eserdir.
Kahire’de 1973 senesinde tab edilmigtir.

15. Muhammed Ebt selame, Menhecu’[-furkdn, Kahire 1359/ 1938.

16 Ahmed Adil Kemal, Uldmu’ I-Kur’ én, Mistr 1951.

17. Izzet Hiiseyn, Uliimu’ I-Kur’ n, Dimesk 1962.

18. Ibrahim el-Ebyari, Tdrihu’ I-Kur’ dn, Kahire 1965.

19. Abdulkahhér David el-Ani, Dirdsat fi uliimi’ I-Kur’ dn, Bagdat
1972.

20. Muhammed Fadl b. A§ﬁr, et-Tefsir ve Ricdaluhu, Tunus 1972.

21. Muhammed Sabbag, Lemehdt fi ulimi’ I-Kur’ dn, Dimesk 1394.

22. Adnan zarzir, Tdrihu’I-Kur’ dn ve uliimuhu, Dimegk 1395/ 1975.

23. Abdulfettah el-Kadi, Ulimu’ I-Kur’ an, Kahire 1396/1976.

24, Mahmid Zalat, et-Tibyadn fi uliimi’ I-Kur’ dn, 1399/1979.

25. Muhammed Ibrahim Serif, Muhddardtu tarihi tefsiri’I-Kur’ én,
Kahire 1401/1981.

26. Muhammed Ali es-Sabiini, et;Tibydn ST ultimi’ I-Kur’ an, Beyrut
1405/1985.

27. Abdulmiin’im en-Nemr, Ulimu’[-Kur’ ni’ I-Kerim, Kahire 1403/
1983.

28. Abdullah Mahmiid Sehhate, Tarihu’I-Kur’dn ve’t-tefsir, Kahire
1403/1983. '

29. Emir Abdulaziz, Dirdsat fi ultimi’ I-Kur’ dn, Beyrut 1403/1983.

30. Nireddin Itr, Muhddarat fi ultiimi’ I-Kur’ dn, Dimesk 1404/1984.

31. Emin el-Hili, er-Tefsir ve medlimu haydtihi ve menhecuhu’l-yevm,
Misir 1944,

32. Abdulgafiir Mahmiad Mustafa Ca‘fer, Buhis fi uliimi’l-
Kur’dni’ I-Kerim, Kahire 1403/1983.

33. Muhammed Abdurrahman, el-Miicmel fi uliimi’I-Kur’ dn, Misit
1403/1983.

b. Tefsir Mukaddimeleri

Bazi miifessirler kaleme aldiklari tefsirlerinin mukaddimelerinde tefsirin
usil ve yontemleriyle alakali birtakim 6n bilgiler vermiglerdir. Bu bilgiler,
tefsir okuyuculart i¢in oldukca faydali malumat niteligindedir. Ciinkii bunlar
daha ¢cok Kur’an’in niiz(lii, kirdati, kitabeti, tertibi, cem’i, istinsahy, faziletleri,
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i‘rdb1 ve i‘céziyla ilgili hususlar ihtivd etmektedir. Bunun yaninda bazen
tefsirle ilgili bilgilere de rastlamak miimkiindiir. Bu minada bir mukaddimeye
sahip olan tefsirlerden bazilarini burada zikretmek istiyoruz:

1. Ibn Cerir et-Taberi (61. 310/922), Cdmiu’l-Beydn an Te’vili’l-
Kur’ an'®

S6z konusu tefsirin mukaddimesinde Kur’an’da yer alan yabanci
kelimeler, yedi harf, Kur’an’in sﬁr_e ve ayetlerinin isimleri gibi konulara yer
verilmistir. Bunlar her ne kadar biitiin us(l kitaplarinda rastlanilan konular
olsa da, ilk elden bilgiler olmast hasebiyle bir orijinaliteye sahiptir. Bu ylizden
bahis konusu tefsirde ele alinan bu bilgiler, 6zellikle Kur’an arastirmacilari
icin cok kiymetli bilgi niteligindedir. ,

2. er-Ragib el-Isfahani (61. 502/1108), Mukaddimetii’ t-Tefsir.

Bakara sliresinin 220 ayetini aciklayan bir tefsirdir. Ancak bas tarafinda
ushlle ilgili kiymetli bilgiler yer aldig icin oldukca ragbet gdrmiistiir. Bu
eserin hem ilklerden olmasi, hem de er-Ragib el-Isfahani gibi ¢ok meghur
bir 4limin kaleminden ¢ikmis olmasi ona bdyle bir degerin verilmesini hakh
kilmaktadir. Eserin icerigini olugturan konular arasinda, Kur’an’in ihtiva
ettigi keldm tiirleri, tefsir ve te’vil kavramlari, hakikat-mecaz, umim-husis,
nesh, miitegabihat, tefsir ilminin tistiinltigli, miifessirin muhtac oldugu ilimler
ve Kur’an’in 1‘céz1 gibi hususlar sayilabilir,

3. ibn Atiyye el-Endiiliisi, (61. 543/1148), Mukaddime.

Miistesrik A. Jeffery’nin, miiellifi mechul olan “Kitdbu’l-Mebdni” ile
bir arada “Mukaddimetdn fi ‘Ulimi’ I-Kur’dn” adiyla 1954 senesinde Misir’da
nesrettigi bu mukaddime, esas itibariyla Ibn Atiyye’nin kaleme almig oldugu
“el-Muharreru’[-Veciz fi Tefsiri’ I-Kur’ dni’I-‘Aziz” isimli tefsirin bag tarafinda
yer almaktadir. Mukaddimetdn’in 253-294. sayfalart arasinda bulunan Ibn
Atiyye’nin sozkonusu mukaddimesi tam 41 sayfadan ibarettir.

Miiellif bu mukaddimesinde Kur’an’1 tefsir etmenin faziletine, miifes-
sirlerin mertebelerine, yedi harf/el-ahrufu’s-seb‘a, meselesine Kur’an’daki
garip lafizlara, Kur’an’in derlenmesi, istinsahi, harekelenmesi ve noktalan-
masina yer vermektedir.

100.Yazildig1 giinden bugiine kadar hakl olarak rivéyet tefsirinin zirve noktasini
isgél eden bir tefsirdir. Miiellifin hayét: ve eserleri igin bkz. es-Subki, Tabakat,
I1, 135; Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 326-327
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4. el-Kurtubi (61. 671/1272), el-Cédmi‘ li Ahkdmi’ I-Kur’ Gn'®!

Miifessir sozilinii ettigimiz bu eserinde oldukga farkli konulara yer
vermistir. Bunlar, fezailu’l-Kur’an, Kur’an okumanin 4dabi, Kur’an ve ilim
ehlinin riya ve benzeri hususlardan sakindirilmasi, I‘rabu’l-Kur’an, tefsirin
Onemi, Kur’an’in re’y ile tefsiri, miifessirlerin mertebeleri, Kur’an’in siinnetle
tefsiri, yedi harf meselesi, Kur’an’in cem‘i, teksiri, tertibi, noktalanmasi ve
harekelenmesi, “dyet”, “kelime” ve “harf’in manilari, garibu’l-Kur’an,
i‘cazu’l-Kur’an, Hz. Osman Mushafindaki ziyade ve noksanlik iddilar1 gibi
konular1 ihtiva etmektedir. Kurtubi sozii edilen bu konular senedli olarak
zikrettigi rivayetlerle mufassal bir sekilde anlatmakta, zaman zaman da kendi
tercihlerine yer vermektedir. Bundan dolayr bu mukaddime hem icerdigi
konular hem de soz konusu 0zelligi itibariyla ustl ilmi agisindan énemli bir
kaynak durumundadir.

5. en-Neysabiri, el-Hasan b. Muhammed (1. 727/ 1326), Gardibu’I-
Kur’an ve Regdibu’ I-Furkdn

en-Neysaburi, tefsirinin mukaddimesinde kirdatin fazileti, kari kirdat
adabi, kiriat-1 seb‘a, istidze, Kur’dn’in Hz. Peygamber, Hz. Eb( Bekr ve Hz.
Osman Doéneminde cem‘i, “Mushaf”, “Kitab”, “Kur’an”, “sfire”, “dyet”,
“kelime” ve “harf’in manalari, es-seb‘u’t-t1ival, mesani, tavasim, havimim,
mufassal ve miisebbihat kavramlarinin ifdde ettigi manalar, resmii’l-Mushaf,
vakf ve Keldmulldh’in ezeliligi gibi konulara oldukca genis bir sekilde yer
vermistir. '

6. Ibn Ciizeyy el-Kelbi, Muhammed b. Muhammed (1. 741/ 1340),
Kitabu't-Teshil'® '

Miifessir soziinl ettifimiz tefsirinde Kur’an’in niizilii, cem‘i, tertibi,
noktalanmasi ve harekelenmesi, Kur’an’in ihtiva ettigi ilimler, tefsir cesitleri,
kiraat, miifessirlerin hadis, tasavvuf, dil, beldgat gibi ilimlere olan ihtiyaci,
tefsirde yorum farklilifina yol acan sebepler, vakf ve ibtida, Kur’an’in i‘ciz,
faziletleri, istidze ve besmele gibi konulara yer vermistir.

Ibn Ciizeyy’in bu tefsiri, Muhammed Abdu’l-Mun‘im el-Y{nusi ve
Ibrahim Atva Avd tarafindan tahkik edilerek Kahire’de basilmstir.

101.Ahkam ayetlerini genisce ele almakla birlikte Kur’an’in tamamim agiklayan
hacimli bir tefsirdir. Miellifin hayat: ve eserleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz.
es-Suyti, Tabakdtu’'I-Miifessirin, s. 28-29; ed-Davidi, Tabakdtu’ I-Miifessirin,
II, 65-66

102.Miifessirin tam adi, Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Kelbi, el-Girnati’dir.
S6z konusu eser dort cilt olarak Kahire’de basiimistir
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7. Ebu’s-Sena, Mahmiid b. Abdi’r-Rahméan (61. 749/1348), Enva-
ru’ l-Hakdiki’ r-Rabbdniyye'®

Miifessir ve keldmecr olan Ebu’s-Send, tefsirine 23 mukaddimeden olugan
bir girigle baglamistir. Bu mukaddimelerden bazilar1 keldm ilmine, bazilar
da us(l-i tefsire dairdir. Ustlle ilgili olanlar sunlardir: Vahiy, Kur’an lafzinin
istikaki, tarifi ve isimleri, Kur’an’mn i‘caz yonleri, Kur’an’in tevatiiren nakle
"dilisi, yedi kirdat, yedi harf, Kur’an’in cem ve tertibi, tefsir, te’vil, muhkem
ve miitesabih kavramlari, el-esbdh ve’n-neziir, husiis ve umim ifade eden
lafizlar, tefsir ilminin iistiinliigii, miifessirlerin bilmesi gereken ilimler, tefsip
ilmini elde etmenin yollari, Sahébe ve Tabilin miifessirleri. Hemen belirtmel
gerekir ki, sOziinli ettigimiz bu konular tefsir us@ili agisindan oldukga
onemlidir. Bundan dolayidir ki, onlar1 her okuyucunun mutlakd 6grenmesi
geregine inanan miiellif, zorluktan kaginmayarak kendine has bir tisluply”
yazmadan edememistir.

8. Ibn Kesir (61. 774/1372)!% Tefsiru’I-Kur’ ni’I-‘Azim

Ibn Kesir, tefsir ustliine dair bilgileri, tefsirinin sonuna ilave ettigi bit
- zeylde vermektedir. S6z konusu zeyl, Kur’an’in fezaili ile ilgili hadisleri ve:
ve bunlarin yorumlarini ihtivd eden bir girisle baglamakta, Kur’an’in
derlenmesi, ¢ogaltilmasi, yedi harf, Kur’an’in te’lifi, Hz. Peygamber’in
Kur’an’1 Cibril’e arzi, kurrd Sahabiler, Kur’an okumanin adabi ve Kur’an’in
kiraatiyla ilgili baz1 hususlarla devim etmektedir.

9. el-Meragi, Ahmed Mustafa (61. 1364/1945), Tefsiru’ I-Meragi'™

el-Meragi, soziinii ettigimiz tefsirinde iki usiil konusunu ele almaktadir.
Bunlardan biri miifessirlerin tabakalar1, digeri de resmii’l-Mushaf konusudur.

10. el-Alisi, Sihabu’d-din Mahmid (61. 1270/1853), Rithu’I-Me*ani
Isard tefsir 6zelligi tasiyan s6z konusu eserinin mukaddimesinde Aldsi,
ustille ilgili olduk¢a onemli konulara yer vermektedir. Bunlar, Tefsir ve

te’vil kavramui, tefsire duyulan ihtiyag, re’y tefsiri, Kelamullah’in ezeliligi
meselesi, yedi harf, Kur’an’in cem* ve tertibi, Kur’an’in belagat ve i‘cdz1

103.S6z konusu tefsir heniiz yazma hélindedir. Niishalan igin bkz. Kopriilii ktp., NO:
0.45; Yusuf Aga (Siileymaniye) ktp., NO: 19; Riistem Pasa (Siileymaniye) ktp.,
NO: 22, 23, 24, 25, 26, 27; Laleli (Siileymaniye) ktp., NO: 136. Envéaru’i-Hakéi-
ki’r-Rabbaniyye hakkinda genig bilgi i¢in bkz. Demirci, Muhsin, Ebu’s-Send,
Mahmiid b. Abdi’ r-Rahmén el-Isfahdni ve Tefsirdeki Metodu, Istanbul 1987,
(Bastimamis doktora tezi)

104.Miifessir hakkinda genis bilgi i¢in bkz. es-Sevkéni, el-Bedru’t-Tali, 1, 153; ez-
Zirikli, el-A‘lam, 1, 317-318

105.Ahmed Mustafa el-Meragi’nin bu tefsiri de Kahire’de 23 cilt olarak tabedilmistir.
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gibi konulardan ibérettir.

11. el-Kéasimi, Muhammed Cemaélu’d-din, (61. 1332/1914), Mehdsi-
nu't-Te’ vil'

Tefsir ilminin baghca kaynaklari, miifessirlerin dereceleri, sebeb-i niizfil,
nasih-mensth, zahir ve batin meselesi, Kur’an’in miigkil ayetleri, Sahabe
tefsiri, Kur’an’a dayali ilimler, Kur’an tefsirinde Siinnet’in rolii, Re’y tefsiri,
Kur’an’in usllbu, yedi harf meselesi, Kur’an’mn toplanmasi, kirdatler, tefsir
cesitleri gibi konular1 mehésinu’t-te’vil’in bir cildini olusturacak derecede
genis bir gekilde ele alan bir kaynaktir. S6z konusu bu cilt Sezai Ozel tarafindan
Tiirkce’ye terclime edilip 1990 yilinda istanbul’da yayinlanmastir.

B. Tirkce Kaynaklar

Osmanli Devrinde alimler genellikle tefsir usfiliine déir eserleri Arapca
olarak kaleme almiglardir.'” Bu yiizden Tiirkge usiil kitaplarinin yazimina
Cumhuriyet’ten sonra baglanmistir. Bu ilk donem te’lifleri 6zellikle Kur’an’'in
cem‘l, teksiri, kirdati ve okunma &dabina yonelik mevzilan ihtiva ederler.
Oldukea sade bir iislupla kaleme alinan sdzkonusu eserler, hacim itibariyla
de muhtasar sayilabilecek niteliktedirler. Ancak daha sonralart mufassal usil
kitaplarina duyulan ihtiya¢ bu daldaki eserlerin hacimlerinin de genislemesine
yol agmistir. Bunlardan ulasabildigimiz bazi kaynaklari burada zikretmek

istiyoruz:
1. Bursali Mehmet Tahir Efendi (61. 1861/1924), Delilu’ t-Tefdsir

Baglangicta tefsirin tanimi, konusu, gayesi, kisimlar1 ve miifessir olma-
nin sartlar lizerinde durarak kisa bilgiler veren miiellif, daha sonra da Kur’an
ilimleriyle aldkali konulara yer vermektedir. S6z konusu kitap, Hicr 1321
tarihinde Istanbul’da Arapca harflerle tAbedilmistir. 64 sayfadan ibaret kiigiik
boy bir eserdir.

2. Bergamah Cevdet Bey (61. 1873/1925), Tefsir Tarihi

Kur’an’in toplanmasi, tefsir, te’vil, tahrif ve tebdil kavramlar arasindaki
farklar, yedi harf meselesi, tefsirin konusu, méahiyeti ve ¢esitleri yaninda
miifessirler arasinda meydana gelen ihtilaflar, bu ihtilaflarin sebepleri ve
miifessirlerin tabakalar1 gibi konulardan bahsetmektedir. Tamami 152 sahife-

106.Muhammed Cemaluddin el-Kasimi (61. 1332/1914)’nin yazmig oldugu bir
tefsirdir. Bkz. ez-Zirikli, el-A‘'ldm, IV, 71-73; el-Bagdadi, Hediyyetii’ l-*Arifin, 1,
534-544,

107.0rnek igin bkz. Ahmed Cevdet Paga (61 1312/18895) Huldsatu’I-Beydn fi
Te’'lifi’ I-Kur’ én, Istanbul 1303. S6z konusu eser, Ali Osman Yiiksel tarafindan
Muhtasar Kur’dn Tarihi adiyla Tiirkge’ye gevrilmis ve1985°de Istanbul’da
yaymlanmisgtir.
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den ibarettir. 1927°de Istanbul’da Arap harfleriyle tabedilmistir.
3. Ismail Hakki Izmirli (61. 1868/1946), Tarih-i Kur’ dn

Latin harfleriyle 1956 yilinda Istanbul’da tabedilen bu eser, isminden
de anlagilacag: gibi Kur’an’in niizlii, yazilmasi, toplanmasi istinsahi, nokta
ve harekelenmesi gibi konular yaninda yedi harf ve kirdatler konusunu ele
alan bir risiledir.

4. Omer Riza Dogrul (61. 1372/1952), Kur’ dn Nedir?

S6z konusu eserde de Kur’an’1n lisani, iislibu, nazmi, tedvini ve Asr-1
Saadet’te ezberlenmesi gibi konular yaninda, cem’i istinsahi, kirdati1 nokta
ve harekelenmesine de yer verilmistir. Bunlardan bagka Kur’an’in Avrupa’da
tabedilen niishalar1 ve miistegriklerin Kur’an hakkindaki yaklagimlar: hak-
kinda da kiymetli bilgiler ihtiva etmektedir. 150 sayfadan ibarettir. 1953
yilinda Istanbul’da tabedilmistir.

5. Omer Nasuhi Bilmen (5. 1391/1971), Biiyiik Tefsir Tdarihi

1ki ciltten ibarettir. Birinci ciltte, Kur’an tarihi, tefsir, te’vil ve terciime
kavramlariyla, miifessirler ve bazi ilimler hakkinda genel bilgiler verilmekte
ardindan da 14 tabaka hélinde tanitilmasi1 ongoriilen miifessirlerin ilk bes
tabakasim olusturan 159 miifessirin hem kisaca hayat hikayeleri, hem de
tefsirleri 6rneklerle anlatilmaktadir. Ikinci cilt ise kalan 9 tabakanin 6nde
gelen miifessirleri birinci ciltte oldugu gibi 6liim térihleri itibariyla siralanarak
tamitilmigtir. Toplam 464 miifessirin ve tefsirlerinin tanitildigi s6z konusu
eser, Tiirk¢e kaleme alinmis kitaplar icerisinde en kapsamli olanidir.

6. Muhammed Hamidullah (trc. Salih Tug), Kur’dn Tarihi

Kur’an’in 6zellikleri, tedvin hareketleri ve Kur’an’in dogu-bat: dille-
rinde yapilmis terclimelerinden bahseden bir kitaptir. En 6nemli 6zelligi,
kirdat ve Resmu’l-Mushaf konusunda hem detayli hem de ¢ok 6nemli bilgiler
vermesidir.

7. Osman Keskioglu (6. 1410/1989), Kur’dn Térihi

Bir girig ve 21 boliimden olusan bu eser, Kur’an tarihi ile ilgili bilgiler
yaninda uliimu’l-Kur’an’a déir konulara da oldukca genis yer vermektedir.
S6z konusu kitap, 1987 senesinde “Niiziiliinden Giiniimiize Kur’ dn-1 Kerim
Bilgileri” adiyla Diyanet Vakfi tarafindan yeniden basilmigtir.

8. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii

Kur’an tarihi, Kur’an ilimleri ve tefsir tarihi gibi ii¢ ana boliimden
ibarettir. Tefsir usiilii konularinin yogun bir sekilde ele alindig1 ve oldukga
genig bir tahlile tabi tutuldugu kaynak bir eserdir. Yirmi yil1 agkin bir siiredir
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Lisans diizeyinde dinf tahsil veren okullarda ders kitabi olarak okutulmaktadir.
— Tefsir Tarihi
Iki ciltten olugmaktadir. Birinci ciltte Hz. Peygamber, Sahabe, Tabitn
ve Tébilin sonras: tefsir hareketleri ele alinarak genigce incelenmis, ardindan

da lugat bilginlerinin yazmig olduklan tefsirlerle, Firka tefsirleri olarak
adlandirilan Mu‘tezile, Su‘a ve Hérici tefsirleri tizerinde durulmustur.

Ikinci ciltte ise, tasavvufi, felsefi ve fikhi tefsirler ve bunlarin énde
gelen miifessirleri tanitilarak, tefsir rivayet ve diryet yoniiyle ele alinmis
bir incelemeye tabi tutulmustur. Ikinci cildin sonunda da giiniimiizdeki tefsir
harecketleri baghig1 altinda ilhadi, mezhebi, ilmi, ictimai ve edebi tefsirler
genis bir sekilde tahlil edilmigtir. Muhterem hocamiz Ismail Cerrahoglu Bey’in
kaleme almis oldugu bin sayfay1 asan bu eser, hem kapsam, hem de tislib ve
konular inceleme tarz: itibariyla Tiirk¢e ustl kitaplari igerisinde 6n siray1
almaktadir.

9. Mehmet Sofuoglu (61. 1408/1987), Tefsire Girig

Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii’nde okutulmak iizere ders kitab: olarak
kaleme alinan bahis mevziu eser, Kur’an tarihi, ulimu’l-Kur’an ve tefsir
tarihi konularini ihtiva etmektedir.

10. Ali Turgut (6. 1412/1991), Tefsir Usilii ve Kaynaklar:

Bas tarafinda tefsir ustliiniin kaynaklar1 hakkinda genig bilgi verilmisgtir.
Daha sonraki boliimlerde ise, Kur’an tarihi, Kur’an ilimleri ve tefsir tarihi
konulari iizerinde durulmugtur. I18hiyat Fakiiltelerinde ders kitab1 olarak
okutulmak amaciyla kaleme alinmis olmakla birlikte, ustl konularini
anlagilamayacak derecede kisa anlatti81 icin, bu alandaki boglugu dolduracak
nitelikte bir eser oldugu sdylenemez.

11. Abdurrahman Cetin, Kur’dn Ilimleri ve Kur’ dn-1 Kerim Tarihi

Kur’an’in vahyi, niizGili, cem‘i ve teksirinin konu edinildigi ilk
boliimden sonra 6nemli bazi Kur’4n ilimlerinin ele alindig: bir kitaptir. Daha
cok ders kitabi niteligindedir.

12. Suat Yildirim, Kur’dn-1 Kerim ve Kur’ dn Ilimlerine Girig

S6z konusu eser de Kur’an’1 tanitic1 mahiyette genel bilgiler vermektedir.
Ik boliimde Kur’an’m mahiyetiyle ilgili genel konular iizerinde durulmus,
Ikinci boliim Kur’an’in niiz0li ve metninin intikaliyle aldkali konulara
ayrilmistir. Bundan sonraki boliimlerde ise, vahyin geldigi ortam, ayetler
arasindaki insicAm, nesh, kissalar, Kur’an’in iislibu ve i‘caz1 gibi konular
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ele alinip iglenmistir. Burada sunu itirdf etmek gerekir ki, Tiirkce kaleme
alinan tefsir us@li kitaplar1 arasinda Kur’an’in iislib ve i‘cdz1 en mufassal
sekilde bu eserde anlatilmistir.

13. H. Mehmet Soysaldi, Niiziiliinden Giiniimiize Kur’ én Ilimleri ve
Tarihi

Bir girig ve iki boliimden ibérettir. Girigte Kur’4n’in nig¢in indirildigi
ve Hz. Peygamber (s.a.v.)’in teblig gorevi lizerinde durulmustur. Birinci
boliimde vahiy, Kur’an’in tesbiti, dyet ve sfire hakkinda genel bilgiler verilmis,
ikinci boliimde ise yedi harf, kirdat meselesi, niiz@l sebepleri, nasih-mensiih,
muhkem-miitegabih ve I‘cAzu’l-Kur’an gibi konular ele alinmistir.

14. Omer Dumlu, Kur’ én Tefsirinde Yontem

Ilk dsnemde Kur’an’in yazilisi, kirdati ve yorumunu konu edinen bi
eser, ikinci boliimde de esbab-1 niizdl, nasih mensth, muhkem miitesabihat
gibi li¢ konuyla ilgili temel bilgiler vermektedir. Son boliim de ise tefsirde
objektivizm baghig1 altinda Kur’4n’in biitiinliigii, dini akimlarin tefsire olan
etkileri ve ilmi tefsir konusu ele alinmastir.

15. Muhsin Demirci, Tefsir Usilii ve Tdrihi

Kur’an térihi, uldmu’l-Kur’an ve tefsir tarihine dair oldukc¢a genig
bilgilerin yer aldig:1 bir eserdir. S6z konusu kitapta incelenen her konu kendi
icerisinde tali bagliklar altinda ele alinmis ancak hagfiyyattan uzak bir gekilde
islenmeye calisilmagtir.

- Kur’an Tarihi

Kitap, lic boliimden ibarettir. Birinci boliim vahyin mahiyeti ve
niteliklerinden ibarettir. Tkinci bslimde Kur’an’in niiz6li ve tesbitiyle ilgili
faaliyetler tizerinde durulmusg, son béliimde ise, yedi harf, kirdat, halku’l-
Kur’an, Kur’an’in terciimesi, Kur’4n’da tahrif iddidlar1 ve Kur’an’in tarihsel-
ligi meselesi gibi lafzi ozelliklere yer verilmisgtir.

C. BATI DILLERINDE YAZILMIS KAYNAKLAR

Bilindigi gibi Dogu Bilimiyle ugrasan batilt bilim adamlar: yani or-
yantalist/miistesrikler Islam Tarihi, Fikih, Kelam, Islam Felsefesi, Tasavvuf,
Arap Dili ve Edebiyati, Kur’an ve Hadis gibi Islami Ilimlerin biitiin sahalarinda
eserler vermiglerdir. Ancak Kur’ana yonelik terclime, tarih, usQl ve tefsir
tarzindaki calismalari daha fazla bir yogunluk arzetmektedir. Bunun da sebebi
Kur’an’in, onlarin fikri diizenlerini dagitan bir kitap olmasidir. Tabiatiyla
bovyle bir kitap Miisliimanlarin elinde kaldig miiddetce onlar ddimi muzaffer
olacaklar ve Bati’nin somiirgeciligini kabll etmeyeceklerdir. Bu yiizdendir
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ki amaglarina ulasabilmek icin miistesrikler, Kur’dn metninin sihhati
konusunda Miisliimanlarin kafalarinda siiphe uyandirmak, en azindan O’nu
kendi kutsal kitaplarinin seviyesine indirmek icin Kur’an’in dili, tirihi ve
kirdati konusunda oldukca yogun calismalar yapmiglardir. Bu husustaki
te’liflerden bazilarim gOylece siralamak miimkiindiir:

1. Ignaz Goldziher, De Richuntgen der Islamichen Koranauslegung.

Goldziher bu eserinde 6ncelikle Kur’an’in kiraatlar tizerinde durmus,
daha sonra da tefsirleri kelami, tasavvufl ve mezhebi yonden ele almak
sQretiyle oldukca ilging degerlendirmeler yapmistir. Son bolim de ise
modernist tefsir ekollerini inceleyerek, Hind ve Misir modernistleriyle Menar
okulu mensuplarinin goriislerine yer vermisgtir.

Bu eseri Abdulhalim en-Neccér tenkitli bir sekilde Tefsiru’l-mezd-
hibi’ I-Islami adiyla Arapcaya terciime etmis, Mustafa Isidmoglu da Isldm
Tefsir Ekolleri adiyla Tiirkce’ye ¢evirmigtir.

2. Rudi Paret, Grenzen der Koran Foschung (Kur’an Aragtirmalarinin
Hudutlar1), Stutgart, 1950.

-Kur’ an Uzerine Makdleler (trc. Omer (")zsoy), Ankara 1995.

So6z konusu kitap, Paret’in ¢esitli zamanlarda kaleme almis oldugu 19
makalesinin terclimesinden ibarettir. Us@l-i tefsir agisindan bakildiginda, bu
kitapta yeni bir bilimsel Kur’4n terclimesinin plani, tirihte ve giiniimiizde
Kur’an ve bir tarih kaynag: olarak Kur’an gibi birka¢ konu yer almig olsa
da, miiellifin “bakiyye”, “tevbe”, “cihad”, “kader”, “en-necm” ve “es-Samed”
gibi baz1 Kur’ani kavramlarla ilgili yazmis oldugu makélelerde oldukea ilging
degerlendirmeler bulunmaktadir. Bundan dolay1 bu kitap, Kur’an ve onun
tefsiriyle ilgilenen her insan icin bir kaynak niteligindedir.

3. T., Noldeke - F., Schwlly, Kur’'dn Tdrihi (tfrc. Muammer Sencer),
Istanbul 1970

Bu kitapta, Kur’an’1n toplanmast, ilk Kur’an derleyicileri, ilk Halifeler
zamaninda popiiler Kur’4n bilgisi, Husfisi Mushaf yazanlar (Hz. Ali Mushaft),
Zeyd b. Sabit’in Kur’an’1 derlemesi, ilk derlemenin bi¢im ve muhteviyati,
Ubeyy b. Ka‘b’in Kur’an’i, Abdullah b. Mes‘0d’un Kur’an’1, Hz. Osman
zamaninda Kur’an metninin ¢ogaltilmas: ve mukatta‘a harfleri gibi usiliin
temel konulart {izerinde durulmaktadir.

Theodor Noldeke ayrica Gecschichte de Qorans (Kur’an Tarihi) adiyla
ii¢ ciltlik bir eser daha kaleme almistir ki, konulari igleyis tarzi ve orijinal
degerlendirmelerinden dolay1 olmali ki, Rudi Paret Noldeke’nin bu kitabini
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Kur’an biliminin klasikleri arasinda sayarak miiellifini sik sik minnetle
anmaktadir.'® S6z konusu eser 1919 senesinde Leipzig’de basilmugtir.

4. H. Hirschfeld, New Researches into the Composition and Exegesis
of the Koran, 1902 (Kur’ani Tertip ve Tefsirde Yeni Aragtirmalar)

5. Arthur Jeffery, The Foreign Vocabulary of the Koran (Kur’an’da
Yabanci Kelimeler), Baroda, 1938.

6. T. Sabbagh, La Metaphore dans Le Coran (Kur’an’da Mecézlar),
Paris, 1943. '

7. Jacques Jomier, The Bible and the Koran, Newyork, 1964 (Tevrat,
Incil ve Kur’4n terc. Sakip Yildiz), Istanbul, 1980.

— 8. Wansbrough, Qouranic Studies: Sources and Methods of Scriptural

Interpretation (Tefsirin Kronolojik Geligsimi), 1977.

108.Bkz. Paret, Kur' an Uzerine Makaleler (trc. Omer Ozsoy), Ankara 1995, s. 15
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