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BASRA VE KUFE EKOLLERININ
KULLANDIKLARI FARKLI NAHIV TERIMLERI

Ars.Grv. M. Cevat ERGIN*

Ozet:

Arap nahiv tarihinde Basra ve Kife ekolleri, 6nemli bir konuma sa-
hiptirler Bu 6nemlerini Arap gramerinin kurallarinin ve nahiv terimlerinin
tespitinde oynadiklari rolden almaktadirlar. Farkli goriislerle ortaya cikan
bu iki ekol bazi nahiv meselelerinde ihtilaf etmisler ve bazi konularda degi-
sik nahiv terimleri kullanmiglardir. Bu ¢alismada bu iki ekoliin ortaya ¢ikis-
lan ve ozellikleri kisaca anlatilmis daha sonra aralarindaki ihtilafli mesele-
lere deginilerek nahiv terimlerini belirlemede yaptiklari hizmetler ortaya
konulmustur. Ayni terime verdikleri farkli isimler sz konusu edilmis ve
kullamimlari 6rneklerle aciklanmistir.

Abstract:

Basra and Kifife’s schools have an important place in the history of
Arabic grammar. They have received their this importance from the role
which they had played in setting of rules of Arabic grammar and grammatic
terms. This two schools which had appeared with different wievs falled into
disagreement with each other in some issueses of grammar and used
different gramatic terms in some matters. The formation and charesteristics
of this two schools were briefly studied and then disputed issues between
them were touched on and the works in setting grammatic terms were
brought up. The different names which they had given the same terms were
studied and their usings were explained with examples.
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GIRIS

Islamiyetin dogusundan sonra Araplarin, Arapga bilmeyen milletlerle
ve topluluklarla karsilasmalari ve bunlarla olan iliskileri sebebiyle hayat
tarzlarinda bazi degismeler ve dillerinde bozulmalar oldu. Giinlitk konusma-
lart asip Kur'an'in yanlis okunmasmna kadar sebep olan bu dil bozulmalari,
Arap dili gramerinin tespitini gerektiriyordu. Bunun yam sira bedevi Arapla-
rin konusmalarinda yer alan liigat malzemelerinin derlenmesi de bir ihtiyag
héaline gelmisti. Bu sebeple dil ve edebiyat malzemesinin derlenmesi, ayrica
ihtiya¢ duyulan gramer ve liigat caligmalari, 6nce Basra'da, yaklasik bir asir
sonra da ona paralel olarak Kiife'de baslayip ii¢ asir kadar devam etmisti’.

Bu konudaki ilk ¢alismalar, Kur'an'in yazilmasi ve kitap héline geti-
rilmesi ile baglamis ve bu arada gramer, Kur'an'da yazinin 1sldh: ¢alismalari-
na bagl olarak dogmustur. Gramere bagh ilk 6nemli ¢alisma olan Kur'an'in
noktalanmasi, Ebu'l-Esved ed-Du'eli (5. 69/688)'ye aittir’. Klasik kaynakla-
nn ¢ogu, onu Arap nahvinin kurucusu olarak kabul etmislerdir’. Ebu'l-
Esved'in baslatti§1 ve daha sonra bu iki sehirde gelisen dil ve edebiyat calis-
malari, aralarinda goriis ayriliklar1 bulunan iki dil ekoliiniin tesekkiiliine
sebep oldu. Arap grameri agisindan temel teskil eden bu iki ekol Basra ve
Kiife ekolleridir. Baslangicta bu iki ekol arasinda siddetli tartismalar meyda-
na gelmis, sonradan bazi dilcilerin bu iki karsit ekoliin goriigleri arasinda
secim yapmadan bu goriislerin birine ya da her ikisine yer vermeleriyle bu
¢ekisme, siddetini kaybederek tamamen ortadan kalkmistir’. Arap nahiv
tarihi i¢erisinde bunlardan sonra da Bagdat, Misir ve Endiiliis ekolleri tesek-
kiil etmistir. Ozellikle Bagdat ekolii, ilk iki ekol arasinda ¢ikan ihtilaflar1
bagdastirici ve uzlagtirict bir rol iistlenmistir. Asagida 6nce Basra ve Kiife

*Nihad M. Cetin, “Arap” (Edebiyat), Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DI4), Istan-
bul, 1991, 11, 296; Huliisi Kih¢, “Basriyyiin”, DI4, Istanbul, 1992, V, 117; Ahmed Emin,
Duha'l-Islam, Beyrut, trz., 11, 284. .

3 Ignace Goldziher, “Arab. Dili Mektepleri”, ¢ev. Siilleyman Tiiliicii, Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9 (1990), s. 331, Erzurum, 1990; Cetin, “Arap” (Edebiyat), Di4,
111, 296.

* Ebd Sa‘id Hasen b. ‘Abdillah es-Sirafi, Kitdbu ahbdri'n-nahviyyine'l-Basriyyin, Nsr. F.
Krenkow, Beyrut-Paris, 1936, s. 13; Ebu'l-Berekdt Kemaluddin *Abdurrahméan b. Muham-
med el-Enbari, Nuzhet'l-elibbd fi tabakdti'l-udebd, Kahire, trz., 1, 23; Celdluddin
*Abdurrahmén es-Suylti, Bugyetu'l-vu'dt fi tabakdti'l-lugaviyyine ve'n-nuhdt, Nsr. Mu-
hammed Ebu’l-Fazl Ibrahim, Beyrut, trz., II, 23; Ebu'l-Fida Isma‘il b. el-Kesir el-Kuresi,
el-Biddye ve'n-nihdye, Beyrut, 1997, VIII, 715; Ebii ‘Osman ‘Amr b. Bahr el-Cihiz, e/-
Beyén ve't-tebyin, Misir, 1926, 11, 65; Ibn Haldiin, Mukaddime, Beyrut, 1998, s. 501; Ebu’l-
Esved’in nahivle ilgili ¢calismalar yapan ilk dilci olarak kabul edilmesi hakkindaki tartig-
malar i¢in bkz. Tevfik Riistii Topuzoglu, “Ebii’l-Esved ed-Diieli”, Did, Istanbul 1994, X,
311-312.

> Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, Cev. Azmi Yiiksel-Rahmi Er, Ankara, 1993, s. 80.
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ekolleri hakkinda kisaca bilgi verilecek daha sonra kullandiklari nahiv terim-
lerinin 6nemlileri agiklanacaktir.

I- BASRA VE KUFE EKOLLERI
1.1. Basra Ekoliiniin Dogusu ve Ozellikleri

Basra, Irak'ta Bagdat'in giineydogusunda 635 yilinda kurulmus bir se-
hirdir®. Basra'nin bat1 kapis civarinda kervanlarin konakladigs, her taraftan
gelen Araplarin aligveris yaptiklar1 siir yeteneklerini ortaya koyduklari
Mirbed el-Basra denilen bir yer vardi ki ticaret ve kiiltiir hareketlerine bir
merkez vazifesi goriiyordu. B6ylece Basra'ya gelen ve burada yetisen 6gren-
ciler Islami ilimlerde biiyiik ¢igir agtilar’. Nahvin en azindan baz1 esaslarmin
tespit. edicisi olarak bilinen Ebu'l-Esved Basra'da yetismis, sonraki nahiv
calismalari, onun &grencileri tarafindan yine Basra'da siirdiiriilmiistiir®. Bu
itibarla Basra, bir bakima Arap gramerinin dogus yeri sayilir’. Buna bagh
olarak Basra ekolii, nahiv ¢alismalarini baslatan ekoldiir. Ger¢ek anlamda ilk
Basrali nahivci ise ‘Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadrami (5. 117/736)'dir. Kiya-
s1 nahivde ilk uygulayanlardan ve nahiv ilmini kuran ii¢ kigiden biridir'®. Ibn
Ebf Ishak, 6grencisi ‘fsa b. ‘Omer es-Sekafi (6. 149/767) ile birlikte nahiv
konularim gelistirdiler''. Béylece nahiv ¢alismalar: sistemli bir hale gelmis
ve Basra ekoliiniin genel hatlar ortaya ¢ikmustir.

Basra ekoliine mensup nahivciler, dil kurallarimi belirleme konusunda
oldukga titiz davranmislardir. Dikkate aldiklar1 hususlar 6zetle sunlardir.

a) Calismalarim sema‘ (dinleme ve agizdan derleme) ve kiyasa dayan-
dirmuslar, titizlikle sectikleri fasih konusan bedevilerden dil ve edebiyat mal-
zemesi derleyerek seyrek rastladiklari nadir ve saz sekilleri degil, sik rastla-

S yakit b. ‘Abdillah el-Hamevi, Mu'‘cemu'l-bulddn, Beyrut, 1995, 1, 432; el-Belazuri,
Futithu'l-bulddn, Ankara, 1987, s. 498; Yilmaz Oztuna, Devietler ve Hanedanlar (Isldm
Devietleri), Ankara, 1996, 1, 155; R.Hartmann (Besim Darkot, M. Tayyib Gokbilgin),
"Basra", Isldm Ansiklopedisi (I4), Istanbul, 1986, Abdulhilik Bakir, “Basra®, DIA, Istan-
bul, 1992, V, 108; Goldziher, a.g.e., s. 172.

" Muhammed et-Tantavi, Nes 'etu ‘n-nahv ve tdrihu esheri’n-nuhdt, b.y.y., trz., s. 108;
Hartmann, a.g.e., 11, 334; Bakir, a.g. mad., V, 111.

$ yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu l-udebd, Beyrut, 1988, XII, 34; Selami Bakirci- Kenan
Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi (Baglangigtan Giintimiize Kadar), Erzurum, 2001, s.
33; Muhammed el Muhtér Veledu Ebbah, Tdrihu n-nahvi 'l-Arabi fi'l-megriki ve l-magrib,
s. 48, Beyrut, 2001. '

? Ahmed Emin, a.g.e., 11, 283; Kenan Demirayak-M. Sadi Cégenli, Arap Edebiyatinda Kay-
naklar, Erzurum, 1995, s. 157.

' Huliisi Kilig, “Ibn Ebi ishak™, DI4, Istanbul, 1999, XIX, 435.

'S, M. Yusuf, “Arap Edebiyat1: Gramer ve Sozliik Bilgisi”, cev. Lamii Giingéren, Islam
Diistincesi Tarihi, M. M. Serif, Istanbul, 1991, I11, 236.
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nanlan esas alarak kaideler tespit etme yoluna gitmislerdir'>. Saz kelimelerle
karsilastiklarinda bunlarin yanlhis olduklarim belirtmisler ya da tevil etme
yoluna gitmislerdir'".

b) Tiiretme yapacaklari kelimenin saglamlifimi ve dogruluunu tespit
i¢in heniiz dil melekelerini kaybetmemis kabilelere miiracaat etmislerdir.
Bazen bizzat ¢6ldeki bedevi kabllelere ziyaretler yapmislar, bazen de onlan
kente, yanlarma cagirmslardir'.

c¢) Kur'an, Basrali nahivciler igin kaidelerin tespitinde temel 6l¢ii ol-
mustur. Ancak az sayidaki bazi kiraatler arasinda kendi kurallarina uyanlar
tercih etmiglerdir. Saz olarak nitelendirdikleri bazi eraatlerl ise uygun bir
sekilde tevil etme yolunu benimsemislerdir'.

d) Kurallar: belirlerken hadisleri delil kabul etmeyip sahit olarak kul-
lanmamiglardir. Ciinkii manaca rivayet edilen ve h. II. yiizyila kadar yaziya
geglrllmeyen hadislere bir¢ok yabanci kelimenin de karlstlgx kabul ediliyor-
du'®.

Biitiin bu titiz uygulamalan ile Basra ekolii, nahiv kurallarmmi tespit
konusunda onceligi kendi uhdesine almigtir.

1.2. Basra Ekoliiniin Onemli Temsilcileri

Ebu'l-Esved'den sonra Basra'daki gramer ¢alismalarinda emegi gegen
alimlerden Nasr b. ‘Asim el-Leysi (6. 89/707), ‘Anbesetu'l-Fil (5. 100/718),
‘Abdurrahmén b. Hurmuz (6. 117/735) ve Yahya b. Ya‘mer (6. 129/746)
Basra nahiv ekoliiniin ilk tabakasm teskil etmektedirler'. ikinci tabakay:
Ibn Ebi Ishak ile 6grencisi ‘Isa b. ‘Omer es-Sekafi ve Ebii ‘Amr b. el-*Ala
(6.154/770) olusturmaktadir. Nahivde Ibn Ebi Ishak'm, liigatte ise Ebi
Amr'm daha yetkin oldugu kaydedilmistir'®. Nasr b. ‘Asim ile baslayip Eba
‘Amr b. el-°Al4 ile biten donem, nahvin vaz ve olusum dénemini teskil et-
mektedir.

Basra ekoliiniin iigiincii tabakasinda ise Ebu'l-Hattab el-Ahfes (&.
172/788), el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791) ve Yiinus b. Habib yer
almaktadir'®. el-Halil, Kitdbu'l-‘Ayn"1 telif etmistir. Arapca'da ilk sozliik ca-

"> Cetin, “Arap” (Edebiyat), Did, 111, 296; Kihg, “Basriyyin™, Did, V, 117.
13 Sevki Dayf, el-Meddrisu'n-nahvipye, Kahire, 1992, s. 17.

" Goldziher, a.g.e., 5. 76.

13 Sevki Dayf, a.g.e., 5. 19.

16 ge., s 120.

'7 Demirayak-Cogenli, a.g.e., s. 157.

18 es-Suyiiti, el-Muzhir fi uliimi'l-luga ve envé ‘ihd, 11, 398, Kum, 1368.

¥ 4.e., s 158
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lismasi olan bu kitabi alfabetik siraya gore degil, benzer seslerine gore diz-
mistir’®. Yazimn 1slahi hususunda biiyiik hizmeti vardir*’. Basra ekoliiniin,
saydigimiz ii¢ tabakasi diginda olup Arap nahiv tarihi igcerisinde 6nemli bir
yeri olan diger bir nahivci de el-Halil'in 6grencisi Sibeveyhi'dir”. Hadis
okurken lahn yapildigini goriince calismalarini dil ve nahiv konulari iizerine
yogunlastirmustir. el-Halil 6liince onun ders halkasim devralms, yazdigi el-
Kitdb adli gramer kitabiyla adini 6liimstizlestirmistir. Degerinden otiirii bu
kitaptan Kur'anu'n-nahv diye soz edilmistir™. e/-Kitib, zamanina kadar yazi-
lan nahve dair eserlerin en biiyiigiidiir ve Basra ekolii mensuplari i¢in gramer
calismalarinda esas teskil etmistir’*. Bunlardan baska Basra ekolii mensupla-
1 arasinda el-Ahfes el-Evsat (6. 215/830), Eb{i ‘Ubeyde Ma‘mer b. Musenna
(6. 209/824), Ebl Zeyd el-Ensari (6. 215/830), el-Asma‘i (6. 216/831), el-
Ml;ls)erred (6. 285/898) ve Ibn Dureyd (8. 321/933) gibi alimler bulunmakta-
dir™.

1.3. Kiife Ekoliiniin Dogusu ve Ozellikleri

Giiney Irak'ta 638 yilinda kurulan®® Kife de Basra gibi Islami ilimler
sahasinda pek biiyiik bir faaliyetin hiikiim siirdiigii bir sehir olmugtur Ka-
zand1fy ilm1 gohret h. V. asra kadar siirmiistiir.

Basra'da i‘rab ve naktu'l-i‘cdm (benzer harfleri birbirinden ayirmak i-
¢in noktalamak) seklinde baglayan ilk nahiv c¢alismalan siirerken Kife'de
daha ¢ok fikih ve kiraatlerle ugrasiliyordu. Kiife'de gramer caligmalarinin ne
zaman basladif1 kesin olarak bilinmemekle beraber Ebi Ca‘fer er-Ru'asi (6.
175/791), Kiife nahiv ekoliiniin kurucusu sayilmistir”’. Ancak Kife ekolii
Ebu'l-Hasen Ali b. Hamza el-Kisa' (6. 189/804) ve 6grencisi Ebli Zekeriyya

* yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu 'l-udebd, X1, 72-73; Goldziher, a.g.e., s. 74; Fuad Sezgin,

Tarihu t-turdsi’l-‘Arabi, gev. ‘ Arefe Mustafa, b.y.y., VIII/I, 82,
2 Topuzoglu, “Halil b. Ahmed™, DI, Istanbul, 1997, XV, 308.

2 Ibn Hallikén, Vefeydtu 'I-a‘ydn, Nsr. Thsan *Abbas, Beyrut, 1977; 111, 463; Cetin, .
“Slbeveyhl Isldm Ansiklopedisi (I4), X, 579, Ista.nbul 1988.
> Sevki Dayf, a.g.e., 5. 60-64.

* Mehdf el- Mahzuml Medreset'I-Kiife, Beyrut, 1406/1986, 5.69; Cetin, “Sibeveyhi”, I4, X,

582-583.

> Sezgin, age., VI, 111, 118, 128, 135, 166, 173; Kilig, “Basriyyiin”, DI4, V, 118.

%6 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu '[-buldén, 1V, 490; Beldzuri, a.g.e., s. 394; Ibn Havkal Ebu'l-.
Kasmm en-Nasibf, Kitdbu siireti'l- ‘arz, Beyrut-Leiden, I, 235; Ebii Ishak Ibrahim b. Mu-
hammed el-Farisi, Mesdliku'l-memalik, Beyrut-Leiden, 1927; K.V. Zetterstéen; "Kiife", /4,
VI, 649.

¥ et-Tantavi, a.g.e., s.116; Demirayak-Cogenli, a.g.e., s. 157; Muhammed el-Muhtdr, a.g.e., s.

114.
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Yahya b. Ziyad el-Ferra (6. 207/822) ile kurallarimi tamamlayarak gergek
anlamda bir ekol olabilmistir*®.

Kife ekoliiniin ¢alismalar da Basralilarinki gibi esas olarak sema‘ ve
kiyasa dayaniyordu. Ancak daha 6nce de degindigimiz gibi Basralilar bu
konuda oldukea titiz davranirlarken Kifelilerin, sema‘in kaynagini segmede
aym titizligi gdstermedikleri gibi nadir ve saz da olsa duyduklar her sekli
kiyaslarina mesnet yaptiklar ifade edilmistir”®. Buna gore Kiife nahiv ekolii-
niin 6zelliklerini su sekilde siralamak miimkiindiir.

1- Cok miktarda rivayete yer verilmesi. Kiifeliler, dil malzemesi aldik-
lar1 kaynaklarda herhangi bir ayirim yapmiyor, bedevi ve sehirli biitiin Arap-
lardan her turlu rivayeti hatta saz lehgeleri de almakta bir beis
gormiiyorlardr™.

2- Saz ve nadir kullamlan kelimeler iizerine kiyas yapilmasi.
Kifelilerin titiz bir arastirma yapmadan her tiirlii malzemeyi topladiklan gibi
bir de bunlar iizerine kiyas yapmaktan kacinmadiklari ifade edilmistir. Sehir-
lilesmis Araplardan nesir ve siir malzemeleri almislar, kurallara uymayan
saz kelimeleri de kullanmislardir®'. :

3- Baz1 yeni 1stildhlarin ortaya konmasi ve buna bagh olarak ortaya ci-
kan farkli goriisler. Kifeliler, Basralilarinkinden farkli bazi istildhlar ortaya
koymuslardir. Fakat yaygmlik kazanan istilahlar daha 6nce Basra ekolii tara-
findan ortaya konan istilahlar olmustur.

'1.4. Kiife Ekoliiniin Onemli Temsilcileri

Kife ekoliiniin kurucusu olan Ebili Ca‘fer er-Ru'asi, nahiv bilgilerini
‘Isa b. ‘Omer ve Ebdl ‘Amr'dan almistir. Kife'ye dondiigiinde el-Kisa''ye
ders vermis, Ggrencilerine okutmak iizere el-Faysal isminde bir kitap yaz-
mustir'>. Bazi rivayetlere gére Halil b. Ahmed, onun kitabmi istemek icin
birini onia gondermis, onu okuduktan sonra kendi kitabim yazmustir:. bi
Kiifeliler icinde nahiv kitab1 yazan ilk kisidir. Sibeveyhi'nin tenkitlerinde
isim belirtmeden yalmzca Kifeli diye bahsettigi kisinin er-Ru'dsi oldugu

B S. M. Yusuf, a.g.m., 111, 239; Muhammed el-Muhtar, age,s. 114

¥ et-Tantdvi, a.g.e., s. 121, Cetin, “Arap” (Edebiyat), DI4, 111, 296.

30 el-Mahzimi, a.g.e., s.114; Sevki-Dayf, a.g.e., s. 159.

3! Sevki Dayf, a.g.e., s. 161-162.

32 el-Mahziimi, a.g.e., 567, 77; Sevki Dayf, a.g.e., s. 153.

3 Ramzi Baalbaki “Sibeveyh’in “Kitdb”inn Eski Bir Kaynag Var midir?”, ¢ev. Siileyman
Tiliict, Atatirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10(1991), s. 292, Erzurum, 1991,
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soylenmistir*®. er-Ru'asi'nin ¢agdasi Mu‘az el-Herra (6. 187/802) da Basrali
nahivcilerden ders almis sonra Kife'ye donerek 6grendiklerini imlaya bas-
lamistir®.

Kife ekoliiniin gergek manada kurucular el-Kisa'i ve el-Ferrd'dir*®. el-
Kisa"l, er-Ru'asi'nin derslerine istirak etmis, umduunu bulamaynca Basra'-
ya gidip oradaki nahiv bilginlerinden ders almistir. Yedi kiraat imamindan
biridir*’. Bilgisinin biiyiik kismim ¢l bedevilerinden aldi®®. Halk dilindeki
gramer hatalar1 hakkindaki ilk risaleyi yazmis, bdylece yeni bir inceleme
sahasi agmustir ki, Arap lehgelerinin ilk tarihine ait bilgiler bu eserden elde
edilmistir’’. Kife ekoliiniin nahiv metodunu belirleyen de el-Kisa?'dir.

Kife ekoliiniin gii¢lii imamlarindan biri de el-Ferrd'dir. el-Ferrd'm
Me ‘Gni'l-Kur'an Kiife dil ekoliiniin giiniimiize ulasan en énemli ve en ha-
cimli eseri olup”® nahivle ilgili goriislerinin cogu bu eserinden elde edilmis-
tir*'. O da er-Ru'ast'nin dil derslerine katilmis sonra Basra'ya gidip Yénus b.
Habib'den ders almistir®”. Basra'dan déndiikten sonra da el-Kisd'i'nin 6gren-
cileri arasina girmistir. O da hocasi gibi bedevi ve sehirli ayirim yapmadan
cesitli kabilelerden dil malzemesi toplamistir®. Metot konusunda da hocasi-
nin izini takip eden el-Ferrd, bazi konularda hocasmna muhalefet etmistir.
Kiife ekoliine nihai seklini veren ve nahiv istildhlarinin ¢ogunu tespit eden

de odur*. Nahivde emiru’l-mu’minin oldugu séylenmistir®.

el-Ferrd'dan sonra Kiife ekoliine mensup nahivciler arasinda Ibnu’s-
Sikkit (6. 244/858), zamaninda Kiifelilerin nahivde 6nderi olan Ebu'l-Abbas
Ahmed b. Yahya Sa‘leb (6. 291/903)*, Ebt Bekr b. el-Enbari (6. 328/941)
ve Ibn Acurrim es- Sanhici (6. 723/1323) sayilabilir. Ancak Ibn

3 ibn Nedim, el~Fihrist, Beyrut, 1997, s. 89; es-Suyiti, el-Muzhir, 11, 400; Carl Brockelmann,
_ “Arabistan” (Edebiyat), I4, 1, 536. .

¥ [bn Nedim, a.g.e., s. 89.

% el-Mahzimi, a.g.e., s.74.

7 el-Cahiz, a.ge., 1, 124; Yakit el-Hamevi, Mu cemu l-udebd, X111, 167; Sezgin, a.ge.,
V1LV, 202; H. Ibrahim Tang, “el-Kisai’nin Devrindeki Bazi Alimlerle Yaptig1 Miinazara-
lar”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 18 (2002), s. 122.

3 Goldziher, a.g.m., s. 337.

* Brockelmann, a.g. mad., 4, 1, 536.

40 Ali Bulut, "el-Ferrd'nin Me‘ani'l-Kur'an'da Kullandigi Kiafe Dil Okulu'na Ait Terimler”,
Ondokuz Mays Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 14-15 (2003), s. 327.

4! el-Mahzimi, a.g.e., s. 133.

*ibn Nedim, a.g.e., s. 92; Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu l-udebd, XX, 10; el-Mahziimi, a.g.e.,
s.121; Ziilfikar Tiiccar, “Ferrd, Yahya b. Ziyad”, Di4, Istanbul, 1995, XII, 406.

* gevki Dayf, a.g.e., s. 194.

“de.,s 197.

% el-Mahzmi, a.g.e., s. 126: Tiiccar, a.g. mad., DI4, X11, 407.

*8 {bn Hallikn, a.g.e., [, 102.
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Acurrim’un Kife ekoliine mensubiyetini ihtiyatla karsilayanlar da olmus-

tur47.

1.5. Basra ve Kiife Ekolleri Arasindaki Ihtilaflar

Basra ve Kife ekolleri arasindaki ilk ihtilaf, er-Ru'asi ile el-Halil ara-
sinda baslamis daha sonra Sibeveyhi ve el-Kisa'l arasinda devam etmistir.
Abbisi halifesi HarGnu'r-Resid'in huzurunda diizenlenen ve bu son ikisi
arasinda gecen zunbiiriyye miinazarasi oldukga meshurdur. Basralilarla
Kifeliler arasinda cereyan eden miinazaralar nahivcilere dair ilk tabakét
kitaplarinda yer almis, daha sonra bunlarin bir kismini Ebu'l-Ké4sim ez-
Zeccacl (8. 337/949), Mecdlisu'l- ‘ulemd adli eserinde toplamugtir. Bu ilk
kaynaklar, daha sonra kaleme alinan tabakét ve hal terciimesi kitaplari ile iki
ekoliin ihtilaflarin1 konu edinen eserlere de kaynak teskil etmistir. Her iki
ekoliin ¢alismalar da temelde sema‘ ve kiyasa dayaniyordu. Buna ragmen
farkli sonuglar elde etmislerdir. Bunun birtakim sebepleri vardir. Arap dilini
hatasiz konusan bedevilerin ¢6le yakin bir sehir olan Basra'da toplanmasi,
Cahiliye dénemindeki ‘Ukaz panayirini andiran ve Isldmi dénem panayirla-
rinin en Snemlilerinden biri olan Mirbed'in Basra'da bulunmas: gibi sebep-
lerle Basrali nahivciler, titizlikle sectikleri bedevi Araplarin fasth lehgesini
esas alip dile ait genel kurallar koymuslar, bu kurallara uymayan sekilleri saz
kabul ederek onlar i¢in ayrica kaide koymaya gerek gormemislerdir®®. Hatta
bazen dil malzemesi aldiklar1 kimselerin bedevi olmalarin da yeterli gor-
memisler, medeniyetten etkilenmemis olmalarini sart kosmuslardir®. Basra-
hlarn dillerini fasih kabul ettikleri kabileler, Kays ve Temim kabileleridir.
Dil malzemelerinin ¢ogunlugunu bunlardan almiglardir. Bu kabilelerden
sonra Huzeyl kabilesi ile Kinine ve Tay kabilelerinin bir kismini fasih kabul
etmisler, bunlarin disindaki diger kabilelerle sehirlere yerlesmis Araplardan
dil malzemesi almamslardir™. '

Basra'nin bu durumuna karsilik Kiife'nin dil bakimindan karisik unsur-
larla dolu olmasi sebebiyle Kiifeliler sema‘in kaynagimi segcmede ayn titizli-
gi gostermeyerek Araplardan rivayet edilen her kullamma itibar etmigler,
nadir ve saz bile olsa duyduklar: her sekli kaideye esas almiglardir®'. Rekabet
duygusunun da etkisiyle Basralilarin genel kurallarini bozan tim &rnekleri
biiyiik bir sabirla toplamislar ve onlari istisnalar olarak degil, Basralilarin

¥ Kilig, “Ibn Acurritm” Did, X1X, 295, Istanbul, 1999.
8 Kilig, “Basriyyin”, DI4, V, 117.

49 Ahmed Emin, a.g.e., 1, 296.

9 es-Suyiiti, el-Muzhir, 1, 211-212.

3! Kulig, Basriyytn, DI4, V, 118.
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kurallarmm tersine genel kurallarin temeli olarak gormiislerdir’”. Bundan
dolay1 zaruret sebebiyle caiz olan lugatlen birer asil kabul ettigi icin el-
Kisa''nin, nahvi ifsat ettigi soylenmistir.

Basralilar, duyduklarn sekillerden sectiklerini, Kifeliler ise duydukIan
her sekli kiyasa esas almislardir. Baska bir deyisle Basralilar prensiplere,
Kifeliler ise Araplardan isittiklerine daha ¢ok 6nem vermislerdir. Bu bakim-
dan Basra ekoliinde fikir hiirriyeti daha gok ve akli istidlaller daha caziptir**.
Basralilar, Arap dil ve edebiyati iizerinde hakimiyet kurarak daha sonra geli-
sen Arap dilciliginin temeli haline gelmislerdir. Bunun bir sonucu olarak dil
ogrenimi i¢in Basra'dan Kife'ye ¢ok az kisi gittigi halde Kafe'den Basra'ya
bu maksatla 6zellikle de Sibeveyhi'nin el-Kitdb'm1 okumak amaciyla pek gok
talebe gelmistir>. : :

Basra ve Kiife ekolleri arasinda ortaya ihtilaflarin bir baska 6zelligi de
ilmi oldugu kadar siyasi bir hiiviyet de tasimis olmalaridir. Basra ve Kiife,
siyasi ve ilmi bir merkez olmaktan ¢ikip her iki sehrin 6nde gelen 4limleri
Bagdat'a gb¢ edinceye ve miinakasay: devam ettiren iistatlarin Sliimleri se-
bebiyle is ehermmyetml kaybedinceye, yaklasik h. V1. yiizyila kadar bu ihti-
14f siiriip gitmistir®.

Bundan sonra ez-Zeccici, Ebii ‘Ali el-Farisi ve Ibn Cinni (6.
392/1001) gibi alimler tarafindan temsil edilen Bagdat Ekolii, Basra ve Kife
ekolleri arasindaki ihtilaf ve gekismelere uzlastirici bir yon vermistir’’. el-
Enbari (6. 577/1181)nin el-Insdf fi mesd'ili'l-hiléf adli eseri, bu iki ekol ara-
simndaki miinakasa ve ihtilaflara hasredilmistir. Bunun disinda Ebu'l-Beka el-
“Ukberi (6. 616/1219)nin et-Tebyin ‘an mezdhibi'n-nahviyyine'l-Basriyyin
ve'l-Kiifiyyin'i ile ‘Abdullatif b. Ebi Bekr ez-Zebidi (6. 802/1400)'nin
I'tildfu'n-nusra fi ihtilafi nuhdti'l- Kufe ve'l- Bas;a st bu konu ile ilgili yazil-
mis eserlerdendir.

Basra ile Kife ekolii arasindaki ihtilaflara bazi 6rnekler vermek, ko-
nunun daha iyi anlasilmasina vesile olacaktir. Bu nedenle asagida iki ekol
arasindaki baz ihtilafli meselelere deginmeyi uygun gordiik.

- iKi EKOL ARASINDAKI mTiLAFLI MESELELER
2.1. Zunbiiriyye Meselesi

328, M. Yusuf, a.g.m., 111, 239. .

>¥ Sevki Dayf, a.g.e., s. 160. Kilig, a.g. mad., V, 118.

3 Kilig, “Basriyyln”, Di4, V, 118.°

% Kilig, “Basriyyiin”, DI4, V, 118.

8 Kihg, “Basriyytin”, DIA, V, 118.

37 Goldziher, age. s. 73; S. M. Yusuf, a.g.m., 111, 240; Kilig, “Basriyytn”, D4, V, 118;
Demirayak-Cdgenli, a.g.e., s. 160.
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Zunbiiriyye meselesi adiyla meshur olan tartisma Bagdat'ta Basra eko-
liiniin 6nemli temsilcilerinden Sibeveyhi ile Kiife ekoliiniin ileri gelenlerin-
den el-Kisa'l arasinda yapilmistir. Miinazara su sekilde cereyan etmistir:

el-Kisa', Sibeveyhi'ye sf) oo s 13d 5 3l (e e 331 (ol off (bl g
(La4) 54 134 jbaresini okuyarak son kelimenin merfii mu yoksa mansiib mu
okunacagim sorar. Sibeveyhi; "Dogrusu # s» 134 geklinde okunmasidir”
der. Yani merfii okunmasi gerektigini, mansib okunamayacagim soyler.
Bunun {izerine el-Kisa'T "Hata ettin" diyerek benzeri birkag soru daha sorar.
Sibeveyhi, bu tiir 6rmeklerde son kelimenin merfii okunmasi gerektigini sa-
vunur ve mansiib okumanin kurallara aykiri oldugunu ifade eder. el-Kisa'i,
Araplarin her iki sekilde de okuduklarini iddia eder. Sibeveyhi kendi gorii-
siinde 1srar eder. Miinazaray: diizenleyen Yahya b. Halid; "Aramizda kim
hakem olacak?" deyince el-Kisd', "Kapinda her taraftan gelen Araplar var.
Onlar Araplarn en fasih konuganlaridir. Onlara soralim" der. Bedevi Araplar
getirilir. Mesele onlara soruldugunda el-Kis&'l'yi onaylarlar. Bu olaydan
sonra Sibeveyhi Basra'ya donmez. Siraz'a gider ve kisa bir siire sonra orada
vefat eder™.

Kaynaklarda genel olarak miinazaranin bu sekilde cereyan ettigi anla-
tilmaktadir. Ancak olayin tamamen bu sekilde cereyan etmedigi ve bedevile-
rin saray hocasi olan el-Kisd'I'nin tarafini tutmalan i¢in riisvet aldiklar ayri-
ca "Dogrusu el-Kisd'T'nin soyledigidir" diyerek ciimleyi bizzat telaffuz etme-
diklerine, Sibeveyhi'nin: "O sekilde okuyamazlar. Ciinkii buna dilleri
dénmez" dedigine dair bazi rivayetler de vardir’’. Bu tiir rivayetlere bakilirsa

miinazara objektif bir sekilde cereyan etmemistir.

Bu konuda Kifelilerin delili, bedevilerin bu sekilde konusmus olmala-
ridir. Basralilar ise, bedeviler o sekilde konusmus olsalar bile bunun kiyasa
aykir1 oldugunu ve s6z konusu kelimenin mansiib okunamayacagini sdyle-
mislerdir. Onlara gore & s# 8 ciimlesindeki s® , mubtedd olarak
merfiidur. Haber olmaya uygun bir kelime bulunmadig i¢in ihtilaf mevziu
kelimenin haber olarak merfil gelmesi gerekir. Mans(b olan WU 'nin gelmesi
uygun olmaz®. Konu ile ilgili yazilan bir makalede zunbiiriyye tartismasim

58 Ebu’l-Berekdt el-Enbard, el-Insdf fi mesd ili’l-hildf Abeyne ‘n-nahviyyine 'l-Basriyyin ve'l-
Kitfiyyin, Beyrut, 1987, 11, 702-704; Ibn Hallikan, a.g.e., 111, 464; es-Suyiiti, el-Esbdh ve'n-
nezd'ir fi'n-nahv, Dimagk, 1986, 111, 31-32; Ibn Hisdm el-Ensari, Mugni‘l-lebib ‘an kutubi'l-
e'arib, Ngr. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, Beyrut, 1995, I, 103-108; Cetin,
“Stbeveyhi®, I4, X, 580.

> ibn Higdm, a.g.e., |, 104; et-Tantdvi, a.g.e., s. 121; Konu ile ilgili degerlendirmeler igin bkz.
H. Ibrahim Tang, a. g.m., s. 114-119; Nevin Karabela, "Zunbiiriyye Tartismas: ve Arka
Plant", EKEV Akademi Dergisi, 111/2, (Giiz 2001), Ankara, 2001, s. 257-264.

60 e1-Enbari, el-Insdf, 11, 703; Ibn Hisim, a.g.e., I, 105.
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iki ekoliin dil calismalarinda kullandiklar1 yontem cercevesinde degerlen-
dirmek gerektigi ifade edilmistir®.

2.2. Mubteda ve Haberin Amili

Kiifeliler, mubtedanin haberi, haberin de mubteday: ref*ettigi goriisiin-
dedirler®. Ornegin <lsai 213 (Zeyd kardesindir) ciimlesinde mubtedd olan
335 kelimesinin, haber olan 331 kelimesini refettigini soylemislerdir.
Kiifelilere gore; mubteda ve haber, birbirlerini tamamlayan unsurlardir. Biri
olmadan digeri ile tek basina anlaml bir ciimle olusturulamaz. Biri digerin-
den ayrilamadigina gore amellerinin de karsilikli olmas: gerekir. Her birinin
hem &mil hem de ma‘mill olmasinda bir sakinca yoktur. Nitekim Kur'an'da
bunun 6rnegi de vardir. il (Ll 4% 12371 Gl "Hangisini seslenirseniz
olur. Ciinkii en giizel isimler O'na aittir®™" ayetindeki Gl kelimesi, 's=3
fiiliyle manstibdur. 1s=33 fiili ise, G edati ile mecziimdur. Karsilikli olarak
birbirleri iizerinde amel etmislerdir®. Kifelilere ait bir baska goriise gore ise
mubtedanin merfii olmasi, haberden gelen bir 4id iledir®. :

Basralilara gore ise, mubteddnin 4mili ibtidddir. Haberin &mili konu-
sunda ise ise farkli goriisler vardir.

-Sadece ibtid4 ile merfii olur. Amilin ibtidd olmasi, baginda lafzi Amil-
lerin bulunmamas: demektir. ibtid4, mubted4nin 4mili olduguna gore haberin
de amili olmahdir. O ve ¢S 'de oldugu gibi. Bunlar hem ismin hem de
haberin amilidirler.

- Hem ibtidd hem de mubteda ile merfi olur. Haber daima ibtida ve
mubtedidan sonra geldigi i¢in ikisi de 4mil olmalidir.

- Haber mubtedi ile, mubtedi ise haber ile merfii olur. Ibtid4, manevi
bir 4mil olup lafzi 4mil gibi gibi iki seyde amel etmez. Bu sebeple de sadece
mubteddy: ref eder. Mubteda ise haberi ref* eder®.

¢! Nevin Karabela, a.g.m., 5. 264.

82 gl-Enbaéri, el-insdf, 1, 44; Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. el-Huseyn el-*Ukberi, et-Tebyin, ‘an
mezdhibi ‘n-nahviyyine I-Basriyyin ve'l-Kiifiyyin, Beyrut, 1986, s. 225; ‘Abdullatif ez-
Zebidi, Kitdabu i'tildfi'n-nusra fi ihtilafi nuhdti'l-Kiife ve'l-Basra, Nsr. Tank el-Cenabi, Bey-
rut, 1407/1987, s. 30; Bahauddin Ibn ‘Akil el-*Akili, Serhu ibn ‘Akil, Nsr. Muhammed
Muhyiddin ‘Abdulhamid, Beyrut, 1995, 1, 189; Muhammed b. Ali es-Sabban, Hdgiyetu's-
Sabbdn ‘ald Serhi'l-Esmini ‘ald Elfiyyeti Ibn Mdlik, Beyrut, trz., [, 194.

3 fsrd (17), 110.

8 el-Enbari, el-Insdf, 1, 46; Ibn ‘Akil, a.g.e., 1, 189; es-Sabban, a.g.e., I, 194.

8 el-‘Ukber, et-Tebyin, s. 225.

% ei-Enbari, el-Insdf; 11, 703.
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2.3. Muzari Fiilin Ref*i

Kifelilerin ¢ogunluguna gére muziri fiil, baginda nasb ve cezm &mil-
leri bulunmadigindan dolayr merfii olmaktadir®’. el-Kisa'f'ye gore ise, basin-
daki zaid harf sebebiyle merfudur. Kiifelilere gore muzéri fiilin basina nasb
edatlar geldiginde mansib olur. Or. »5% ol 3! (Ayaga kalkmani istiyorum.)
Cezm edatlar geldiginde mecziim olur. Or. 333 a8 21 (Zeyd kalkmadi.) Fiilin
basinda nasb ve cezm edatlari yoksa merfii olarak kalir. Dolayisiyla bu edat-
larin varli, muz4ri fiili mansiib veya mecziim yapmakta yoklugu ise merfil
yapmaktadir.

Kiifelilere gére muzéri fiilin merfi olmasimin sebebi, muzéri fiilin, is-
min yerine kAim olmasi olamaz. Ciinki bazen mansiib bir ismin yerine de
muzri fiil kullamlmaktadir. Sadece bu sebep merfiiluk 4mili olamaz. Or. S
23835 (Zeyd ayaga kalkiyordu.) Burada 3% muzari fiili, 05 'nin haberi
yerine kaimdir. Takdiri, &8 olup manstibdur®.

Basralilara gore, muzari fiil ismin yerine kaim oldugu icin merfiidur.
Ismin yerine kaim olmasi, manevi bir 4mil olup ibtiddya benzer. Ibtida da
mamiliini merfd yapmaktadir. Basralilara gore Kifeliler, nasb ve cezmi
esas alarak ref‘i ikinci plana itmektedirler. Halbuki biitiin nahivcilere gire
ref* esastir®. el-Kisd'Tnin goriisii, Amilin 4mil @istiine gelmesini gerektirir ki
bu dogru deglldlr. Ayrica muzéri fiilin basindaki harfler, fiilin bir par¢asidir
ve ondan ayrilmazlar. Bu durumda fiil, kendisinin dmili olur ki bu da dogru
degildir’.

2.4, a2 ve (nd

Basralilara gore = ve w<: cAmid fiillerdir. Ciinkii te'nis ti's1 ve
muttasil zamirlerle bitisebilmektedirler’’. Or. 2 & )%l ©exi  (Hind ne iyi
kadindir.) deasl i Gy (Da‘d ne kotii kadindir.) ¢ds Lexi (O ikisi ne iyi
adamlardir.) Y 15e=3 (Onlar ne iyi adamlardir.)

Kifeliler ise bu ikisinin isim olduklarini séylemislerdir. Delil olarak
sunlari ileri stirmiislerdir:

57 el-Enbari, el- Insaf II, 550; es-Sabbén, a.g.e., I, 277.

58 el-Enbéri, el-Insdf, 11, 550-552.

% 4.e., 11, 550; es-Sabban, a.ge., 1,277.

0 4., 11,552-554,

" el-Enbarf, el-Insdf, 1, 97; el-*Ukberd, et-Tebyin, s. 274; Thn *Akil, a.g.e., 11, 150; es-Sabbén,
a.g.e.,lll, 26.
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-Baslarima cer harfi gelebilir. Or. 35 sall axiy 58 L (O hig de iyi gocuk
degildir.) ’

-Baglarina nida edat: gelebilir. Or. sssaill aais (Jd sall a=i Ly (Ey ne giizel
sahip ve ne giizel yardime1 olan.) Nida, isimlerin 6zelliklerindendir.

-Fiillerin ézelliklerinden biri olan zaman ifadeleriyle birlikte gelmez-
ler. sl da )l =i denmez. Mazi disinda gekimleri yoktur™.

III- KULLANDIKLARI FARKLI NAHIV TERIMLERI

Basrali alimlerle Kiifeli dlimlerin ihtilaflar1 sadece metot farklilig ile
kalmamis, nahivde kullanilan istildhlara da sirayet etmistir. Ebl‘;'l-Esved'in,‘
kelimenin sonlarindaki durumlari gosteren noktalara verilen isimler bu ko-
nudaki ilk adim olarak kabul edilmistir. Asil nahiv 1stilahlarindan ise, ilk
olarak Basrali nahivci el-Halil déneminde soz edilmeye be.l”§lgr1m1§t1r73 .
Kifeli alimler, Basralilarin daha énce vazettikleri nahiv terimlerinden farkli
terimler ihdas etmeye gayret etmislerdir. Ancak Kiifelilerin ihdas ettikleri
terimler, Arap nahvi icinde fazla yayginlasmamistir. Basralilarin ortaya koy-
duklar sistem ve buna bagli olarak ihdas ettikleri nahiv terimleri her bolgede
dil limleri arasinda yayilmistir. Sistemleri daha saglam ve mantikli, ortaya
koyduklar nahiv kurallari, kusur, eksiklik ve bozukluktan uzak oldugundan
genel bir kabul gormiistiir. Kifelilerin ortaya koyduklari terimler ise, saglam
esaslara dayanmadi: ve kapsayici bir 6zellige sahip olmadifindan, sonraki
ddnemlerde gelen nahivciler tarafindan kabul gérmemis, bir iki istisna- di-
sinda olay bu sekilde gelismistir’*. Ote yandan Basrali bir dilcinin telif ettigi
eserdeki herhangi bir mevziu okuyan bir kisinin, Kfeli alimlerce telif edi-
len eserlerde aymi mevziiun hangi stilahla ele alindigni bilmesi zorunlulu-
gunu dogurmustur. Bu da nahiv tahsil eden kisiler i¢in bir mesakkat kaynagi
teskil etmektedir”.

Kifelilerin istildhlarinin yayginlasmamasinin dier bir sebebinin de
bir ihtiyaca binaen degil, suf Basra ekoliine muhalefet olsun diye ortaya
konmus olmalar oldugu ifade edilmistir. Ornegin, mu‘rab ve mebni kelime-
lere delilet eden harekelere verilen isimler konusunda Basralilarin, 6nceden
tespit etmis olduklari bazi terimler vardi. Basralilar, mu‘rab kelimeler i¢in
ref*, nasb, cer ve cezm terimlerini, mebni kelimeler i¢in ise, zamme, fetha,
kesre ve siikfin terimlerini kullaniyorlardi. Kifeliler, bunlara alternatif olabi-
lecek istildhlar ¢ikarmanin miimkiin olup olmadigini uzun uzun diistindiiler

7 el-Enbari, el-Insdf; 1, 97-99; *Abdullatif ez-Zebidi, a.g.e., s. 115-116.
7 el-Mahzami, a.g.e.. s. 303.

7‘_‘ Sevki Dayf, a.g.e.,s. 167.

> Bakirc1-Demirayak, a.g.e., 5. 66.
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ve bu yonde ¢aligmalar yaptilar. Uygun bir karsihik bulamayinca s6z konusu
istildhlar tersine gevirdiler. Mu‘rab kelimeler igin konulan 1stilahlari, mebni
kelimeler i¢in, mebni kelimeler i¢in konulan 1stildhlari ise mu‘rab kelimeler
icin kullanmaya kalkigtilar. Fakat kabul gormedi. Ciinkii bir ihtiyagtan
kaynaklanmiyordu ve soz konusu terimler i¢in daha uygun isimler bulunu-
yordu’S.

Yukarida saydigimiz nedenlerle giiniimiizde kullanilan nahiv terimle-
rinin bityiik ¢ogunlugu Basralilara ait olan terimlerdir. Kafelilerin gliniimiiz-
de kullanilan simirh sayidaki terimlerinin disindaki diger terimlerine rastlan-
mamaktadir’’. Nahiv kitaplarinda kullanilan genel nahiv terimlerinin ¢ogun-
lugu Basralilara ait oldugundan Basralilarin kullandig: biitiin nahiv terimleri
tizerinde degil, sadece Kifelilerin farkh isimler koyduklari terimler iizerinde
duracagiz. Bunlarin Basralilarin ve Kifelilerin kullandiklar: sekillerine degi-
~ necegiz. Kiifelilerin stilahlarimin biiyiik gogunlugunun vazn el-Ferra oldu-
gundan Orneklerimiz genellikle el-Ferrd’nin Me ‘dni’l-Kur’'dn’dan verilmis-
tir’. Basralilarin ve Kafelilerin farkli isimler vererek kullandiklari bazi na-
hiv terimleri sunlardir.

3.1. Takeib (i)

Kifelilerin kullandiklar1 bir istildhtir. Onlara gore 1 ve o3 ism-i
isaretleri ile baslayan bir ciimlede bunlardan sonra gelen iki isimden ikincisi
mansib ise buradaki ism-i isarete takrib denir’.

Or. Wsi 31 13 (Bu aslan korkutucu!) Wi 33 13 (Zeyd ayakta!)

Buna gére birinci drnekte 2w kelimesi, 122 ile merfi olmustur. (e
kelimesi ise, kendisini ref*edecek amillerden yoksun kaldig1 igin takrib lizere
mansiib olmustur.

Bu tir yerlerde Kufeliler, 'xa'y1, ¢S  ve kardesleri gibi
degerlendirmislerdir. Kife ekoliiniin istilahlarinin bityiik boliimiinii vazeden
el-Ferr, bu konuya basinda ('S bulunan bir ciimleyi drnek vererek soyle
demistir:®® " aa)’sde dls . (Allah bagislayicidir ve merhametlidir)
ciimlesinin basina O\S getirildiginde ciimle, Las)T)s8& & )\ sekline
déniisiir. Bu durumda 4 kelimesi, (AS ile merfii olmaktadir. Haber, keldmin
tamam olmasi i¢in beklenmektedir. Gelmemesi nedeniyle Jsé¢ kelimesini

" fe.,s. 168.

"7 Muhammed el-Muhtér, age.,s. 117

" el-Ferrd’mmn ortaya koydugu 1stilahlarla ilgili olarak bkz. Ali Bulut, "el-Ferrf'mn Me*4ni'l-
Kur'an'da Kullandign Kiife Dil Okulu'na Ait Terimler”, Ondokuz Mayis Universitesi llahi-
yat Fakiiltesi Dergisi, 14-15 (2003), s. 323-340.

7 Eba Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferrd, Me ‘Gni'l-Kur'n, 1, 12; Sevki Dayf, a.g.e., s. 166.

% el-Ferr, a.ge., [, 13.
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lenmektedir. Gelmemesi nedeniyle s kelimesini nasbedersin. 124 ile
baslayan benzeri ciimleler de boyledir."

Konuyu biraz daha acmak gerekirse sunlar sOylenebilir. Yukaridaki
o6mekte O\S ciimleden ¢ikarildifinda ciimlenin manasi bozulmamaktadir.
Bunun gibi 2 ile baglayan ciimlelerde '3# kaldinldifinda mana
bozulmuyorsa bu tiir yerlerde ism-i isarete takrib adi verilmektedir. Ornegin;
Laald 23201 3’y Al GIR G (Iste Halife ayakta dururken nasil zuliimden
korkarim?) ciimlesinde 434l kelimesi, takrib'in ismi olarak merfl, (e)@
kelimesi ise takrib'in haberi olarak mansiib seklinde i‘rab edilir. Ciinkii clim-
lede halifenin gelisi haber verilmektedir. Basa ism-i isaretin getirilmesi ile
halifeye isaret edilmemekte, sadece olayin yakinlig1 kastedilmektedir. Halife
zaten goriinmekte ve bilinmekte oldugundan kendisine isaret etmeye gerek
kalmamaktadir. 13 ciimleden ¢ikarildiginda da mana bozulmadiindan bu tiir
yerlerde Kiifelilerce takrib olarak isimlendirilmis ve farkli bir i‘rab yapilmis-
tir. Basralilar, bu tiir yerlerde 134'y1 mubteda, merfii olan birinci ismi haber,
mansib olan ikinci ismi ise hal olarak i‘rab etmektedirler®".

3.2. Sarf (Lisall)

Kifelilere gbre viv-1 ma‘iyyeden sonra gelen muzari fiil, sarf olarak
o .. o R .1s 82
manstbdur. S6z konusu vava da sarf vavi denilir™.

Or. ool &35, @l JABY (Siit igmekle beraber balik yeme.) Bu ciim-
lede hiikiim bakimindan ikinci fiil, birinci fiile muhaliftir. Clinkii climlede
anlatilmak istenen, her iki fiilin birlikte yapilmamasidir. Bu fiilleri ayr1 ayr
yapmakta herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Eger ciimlenin basindaki
nehyin tekrar1 s6z konusu olsaydi her iki filin de mecziim olmasi gerekirdi.
Halbuki sadece birinci fiil meczimdur. Tkinci fiil, birinciye muhalif olup sarf
edilmis oldugundan bu muhalefeti ve sarf edilisi, onun mansiib olmasina
sebep olmustur®’.

el-Ferrs, (sl 23315 AKaULall 53 5255 U 5055l 5 Al 53 523100 Al L Uy "By
iman edenler, emanetlerinize hainlik etmek sfiretiyle Allah'a ve peygambere
hainlik etmeyiniz.**" 4yetini tefsir ederken 153533 kelimesinin bagindaki vav
ile atfedilen kismin sarf iizere mansiib oldugunu sdylemistir. Sarf'1; "basinda
vav bulunan ve manaca, atfedildigi b6liime uymasi miimkiin olmayan kismu,
diger kisma atfetmektir" seklinde tarif etmistir. el-Ferrd bu konuya su 6rnegi

de vermistir:

st es-Suyiitt, Hem ‘u'l-hevdmi* Serhu Cem ‘i'l-cevami’ fi ‘ilmi'l-*Arabiyye, Kum, 1405, 1, 113.
82 et-Tantavi, age.s. 130.

5% el-Enbari, el-Insdf, 11, 555-556.

% Enfal (8), 27.
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L CRA W e alia 5538 e A Y

(Aynisini yapmanla beraber bir huydan baskasini men etme. Eger ya;
parsan senin icin bilyiik utang olur.)

Goriildiigii gibi bu drnekte ¥ edatinm, 4fia 3 kismim etkilemesi ve
olumsuz hale getirmesi miimkiin degildir. Kiifelilere gtre bu tiir durumlarda
vavdan sonraki kisim sarf iizere mansib olur®.

Merfil bir isim {izerine atfedilip mansiib okunan isimler de sarf tizere
mansiib kabul edilmislerdir. Or. &8Y 315 &8 510 (Aslan ile yalmz biraki-
lirsan seni yer.) Burada fiilin tekrar1 hos karsilanmadigindan ikinci boliim
birinci béliime uymayacak sekilde atif yapilmistir. Bu tiir yerlerdeki vavlara
sarf vavi denir®. ‘

Kifeliler, vav-1 ma‘iyye disinda fa-1 sebebiyye ve (s) den sonra gelen
muzAri fiillerin mansib olmalarinin illeti olarak da sarf istiahim kullanmis-
lardir®’.

. Or. @ &3238 Ugli L (Bize gelmiyorsun ki, seninle konusalim.)
ol @Al Rl Bl (Zor olami kolay hale getirecegim veya
idealime ulasacagim.)
Basralilarin  cogunlufuna gore bu tir 6meklerde muzari fiiller,

vuciiben gizli bir &l ile mansib olmuslardir. Ciinkii vav'da asil olan atif harfi
olarak kullanilmasidir. Atif harflerinde ise asil olan amel etmemeleridir.

Sarf 1stildhinin kullanildig: bir baska yer de Basralilarin, mef ilun
ma‘ah olarak isimlendirdikleri konudur. Or. eesilld glh g3i%siela
(Muhammed, giinesin dogmasiyla birlikte geldi.) Basralilarin ¢ogunluguna
gbre bu tiir durumlarda vavdan sonraki ismin mansib olmasi, viv araciligi
ile bastaki fiille gergeklesmistir®®.

3.3. Hilaf (<Eadh)

Kifeliler bu stildhi iki tiir yerde kullanmiglardir.

% el-Ferra, a.g.e., I, 33; “Abdullatif ez-Zebidi, a.g.e., s. 127; el-Mahzimi, a.g.'e., s. 295.
% el-Ferra, a.g.e., |, 34.

87 el-Enbari, el-Insdf. 11, 556; el-Mahziimi, a.g.e., 5.307; Sevki Dayf, a.g.e., s. 166.

58 Sevki Dayf, a.g.e.. 5. 166.
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a) Zarf veya car-mecriir, haber durumunda olduklari zaman mansiib
olmalarnmn illeti olarak kabul edilen manevi dmile verdikleri isimdir®.

Or. @lalaf Yaa (Muhammed 6niindedir.) )\ (3 %5 (Zeyd evdedir.)

Ancak bu gibi durumlarda ctimlenin manasinin tam olmasi ve anlasi-
lamayacak durumda olmamasi gerekir. Meseld; <i3) veya <ld33) gibi
ifadeler, eksik olduklarindan anlamsiz olup bu sekilde kullanilamazlar®.

Kiifeli nahivcilerden Sa‘leb, boyle durumlarda zarftan 6nce bir fiil bu-
lundugunu ve hazfedildigini s6ylemistir. Buna gore &l aas ciimlesinin
asl @alal Ja 3%as geklindedir. Burada fiil hazfedilmis, zarf ise; fiille beraber
oldugundaki durumu gibi mansiib olarak kalmisgtir.

Kifeliler, bu konuyu biraz daha izah ederek sunlari sdylemislerdir:
Haber mana bakimmdan mubteddnin kendisidir. Ornegin; A8 x5 (Zeyd a-
yaktadir) ciimlesinde ayakta olan kisi Zeyd'dir. Halbuki Al 3
(Muhammed 6niindedir) ciimlesinde sl kelimesi mana bakimindan Zeyd'in
kendisi degildir. Bu durumda haber, mana bakimindan mubteddya muhalif
bulundugundan dolayi bu iki tiir ciimle arasindaki fark belli olsun diye
zarftan olusan haber, hilaf iizere mansiib olmustur’.

Basrahlar ise, bu tiir yerlerdeki zarf veya cir ve mecriirun,
mubtedadan sonra mukadder olan bir fiil ile mansiib olduklarin: ifade etmis-
lerdir. Haber durumunda olan kelime zarf oldugunda bu durumu séyle izah
etmektedirler: Zarf, zaman ve mekan isimlerini kapsamaktadir. Bunlar da
iclerinde * manasini barindirirlar. @l 3ea jfadesinin asli, €alal 8 3aas
'dir. Bilindigi gibi ® cer harfidir. Cer harflerinin bir fiile miiteallik
olmalar1 gerekir. Bu sekilde fiillerle isimler arasinda bir bag vazifesi
goriirler. Buna gore yukaridaki ciimlede asil ifade, bl & Hiul a%as olur.
Sonug itibariyle bu tiir yerlerde zarfi nasbeden fiildir. Ancak bu fiil, z&hir
degil mukadderdir™.

b) Kifelilerin, 4milini hilaf olarak isimlendirdikleri diger bir konu da
mef*ilun ma‘ah konusudur’™. Bu, ayni zamanda sarf ismini verdikleri ko-
nuyla aymdir. Bu itibarla Kifelilere gére mef*{ilun ma‘ah, sarf veya hilaf
{izere manstibdur. Or. 4u5ally ¢Lall (555l (Su, tahta ile ayni diizeye geldi.)
Normal olarak fiilin tekrar edilerek 433l & gil 5 slall 5 5wl denilmesi gere-
kirdi. Fiilin tekrar, ifadenin giizelligi acisindan hos karsilanmadig; i¢in ikin-

¥ el-Enbari, el-Insdf, 11, 245; es-Suyiti, Hem®, 1, 98; el-Mahziimi, a.g.e., 5. 295; Sevki Dayf,
a.g.e.s. 165. :

0 es-Suyati, Hem', 1, 98.

! el-Enbari, el-Insdf, 11, 245; es-Suyiti, Hem ", 1, 98.

92 el-Enbari, el-nsdf, 1, 246; es-Suyiti, Hem ", I, 98.

% < Abdullatif ez-Zebidi, a.g.e., 5.36.
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ci kelime, birinci kelimeye muhalif olarak mans{ib olur. Buna da hilaf denir.
Fiil, lazuni oldugundan, herhangi bir kelimeyi mef*iil olarak almaz. Bu da
mansiib olan kelimenin mef il olmadigum gbsterir.

Basralilara gore bu tiir durumlarda amil, fiildir. Fiil, muteaddi olma-
makla birlikte vav ile giiclenmis, isimle arasinda bir bag kurulmus ve onu
mansiib etmistir. Nitekim 1dzim fiil, hemze ile veya cer harfi ile ya da bir
harfinin tekrari ile muteaddi olmaktadir.

P IS

Ornekler: 113) &3l (Zeydi gikardim.) Fiil, hemze ile muteaddi ol-
mustur.

43 Ca A (Onu gikardim.) Fiil cer harfi ile muteaddi olmustur.

FUNLE’ A (Mali gikardim.) harfinin tekrar, fiili muteaddi
kilmustir,

Vav harfi de 1azim fiili biraz giiglendirmekte ve isimle baglant1 kurma-
sinda yardime1 olmaktadir®™.

3.4. “imad (all)

Kifelilerin, sifat ve haberi birbirinden ayiran zamire verdikleri isimdir.
Mubteda ve haber arasmnda gelir”®. Or. Jelal sa 1has (Muhammed sairdir)
gibi. Buradaki s zamiri Kiifeliler tarafindan ‘iméd olarak isimlendirilmistir.
Buna gore s=Wil\, sifat degil, haberdir.

el-Ferrd peal)a) oSile 2saa 38 5 “Onlan gikarmak size haram kilinmis-
ken...*®” ayetini agiklarken ; dilersen s2’yi ‘imad olarak kabul edersin diye-
rek bu terimi kullanmugtir”. ¢lie (e 3all 58 138 (S o)) 26lll 1518 3 5 “Demislerdi
ki, Allalim! eger bu, senin katindan gelmis bir hak (kitap) ise...”®” ayetinin
tefsirinde de ; (3=1! kelimesi mansiib veya merfii okunabilir. Eger s&’yi isim
olarak kabul edersen (3=! kelimesi s# ile merfii olur. Eger s#’yi ‘imad kabul
edersen o zaman (3>l kelimesini mansiib yaparsin diyerek yine bu terimi

kullanmistir®.

Kifelilerin bu terime destek anlamina gelen ‘imad adini vermislerdir.
Ciinkii bununla climledeki birinci isim, ddeta desteklenmis olmakta ve son-
rasinda gelen haberle giiclenmis olmaktadir. Basralilarin 1stildhinda ise bu

* el-Enbari, el-Insdf, 1, 248-249.
% el-Mahzimi, a.g.e., s. 312.

% Bakara (2), 85.

97 el-Ferra, age., 1,51

% Enfal (8), 32.

% el-Ferrd, a.g.e., 1, 409.
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terimin adi fasil zamiridir. Onlara gore bu zamir ciimledeki birinci ismi son-
rasindan aynmakta ondan sonra na‘t ve bedel gibi bir tabi degil, sadece ha-

ber gelebilecegini ifade etmis olmaktadir'®.

3.5. Tebri’e (&4Y)

Kifeliler tarafindan cinsini nefyeden ¥ karsihginda kullanilan bir te-
rimdir. el-Ferra, zall (o8 Jlas ¥ (3524 ¥y Cud ) M8 “Hac’da kadina yaklagmak,
giinah sayilan davramslara yénelmek ve kavga etmek yoktur'®” ayetinin
yorumunda; kiraat sahiplerinin, bu kelimelerin hepsini tebri'e sebebiyle
mans]f(l)? olarak okuduklarm ifade etmistir'®. Kastettigi, cinsini nefyeden
Ydur'™.

Kifelilerin digindakiler, bu terim yerine yaygmn olarak kullanilan cin-
sini nefyeden ¥ tabirini tercih etmislerdir.

3.6. Cahd a2l

Kifeliler, cahd terimini, Basralilarin nefiy olarak isimlendirdikleri te-
rim karsiliginda kullanmislardir. Buna bagh olarak nefiy harfleri yerine de
cahd harfleri kavramim kullanmislardir'®.

el-Ferrd, Me ‘dni’l-Kur’an’da sdyle demistir:

() < .@'ﬁydﬂ‘a\ﬁﬁﬂ?ﬂ%ﬂ&i@b&d}iuﬁ)ﬁ!Uﬁglg&;ebb
Aaa alll ALY 0S5 Y S Y (pad) A iy
"o , basinda olumsuzluk bulunan ciimlelerin ikran igindir. 0= ise
icinde olumsuzluk bulunmayan soruyu cevaplamak maksadiyla kullanilir.
b, a= gibidir. Ancak siirekli olarak basinda olumsuzluk bulunan

ciimlelerin karsihginda gelir'®.”

Or. pxit g8 Ga oS5 ) 20 5 L aida s Jeb “(Cennet ehli cehennem ehline); Siz
de Rabbinizin size vaat ettigini gergek buldunuz mu? Diye seslenirler. Onlar
da evet derler'®” ayetinde a=' yerine & kullanmak uygun olmaz. Iginde
olumsuzluk bulunan 5 Uela a8 i | M8 yu3s oSl o1 “Size korkutucu bir pey-
gamber gelmemis miydi diye sorarlar. Onlar da evet dogrusu bize korkutucu

190 by Ya“ls, Serhu’l-Mufassal, Beyrut, trz., 111, 110.
"' Bakara (2), 197.

192 el-Ferra, age.,l, 120.

193 Sevki Dayf, a.g.e., s. 167, 200.

1 e|_Mahzami, a.g.e., 5.309; Sevki Dayf, a.g.e., s. 167.
' el-Ferra, age., 1, 52.

106 Araf (7), 44.




58 ~ Mehmet Cevat Ergin

bir peygamber gelmisti derler'” ayetinde ise a=i kullanmak uygun olmaz.

Burada #=i kullanildig: takdirde olumsuzlugu ikrar etmek olur ki ayette kast
olunan bu degildir.

el-Ferrd, orneklerle acikladigi bu konuda surekh olarak nefiy verine
cahd kavramim kullanmistir.

3.7. Sifat ve Mahal (Jaall g 4d.all)

Kifeliler, bu terimlerden sifat ile bazen cer harflerini, bazen de zarfi
kastetmislerdir. Ancak sifati daha ¢ok cer harfleri karsili§inda, mahal terimi-
ni ise daha ¢ok zarf karslhgmda kullanmuslardar'®,

el-Ferra, Gl (pdi oo (a5 323l ss 16815 “Ve bir giinden sakinin ki, o
giinde kimse bagkas: namma bir sey ddeyemez'®” ayetinin agiklamasinda;
“Burada sifat gizlidir. Ac¢ik okundugunda G (i e (88 48 532 olur”
demistir. Sifat ile kastettigi 44 kelimesini olusturan car ve mecrirdur''°. Bir
baska yerde “Isim, sifat veya mahal manasinda olup bir seye isnad edilirse
kuvvetlenir” seklinde bir ifade kullanm1§t1r Burada hem sifat hem de mahal
ile zarfi kastetmistir'''. Burada sifat igin <lis> Ja)s  Srnegini, mahal igin ise

peaba ils () gabusdl (Misliimanlar arkadaslanmin yanindadir) 6rnegini ver-
mistir. Sifat ile kastettigi <lis2, mahal ile kastettigi de pgeala ils ifadesidir.

Al gon Ladiy () Uil ) Laad S Oflagale U 26 “Allah’in sinirlarimi muhafaza
edeceklerine inandiklar: takdirde yeniden evlenmelerinde bir beis yoktur''”
dyetinin yorumunda da su agiklamalari yapmustir: O} 3 lgtle zls 2 y
diall oo 31 Gaal ginga A (Of) bl 4 (Ayette kastedilen s s of b dir. Sifat,
yani (%) ciimleden atidiginda (o} ) kendisinden sonrasiyla birlikte nasb
mahallindedir'*.) Goriildiigii gibi burada el-Ferra’in, sifat kavrami ile séz
ettigi kelime (4) cer harfidir. Asagidaki 6rnekte ise sifat terimini bu kez zarf
anlaminda kullandig goriilmektedir. afiall &llal jm agd 51<8Y “Ben de onlan
(saptirmak) icin senin dogru yolunun iistiinde oturacagim''*” ayetinin agik-
lamasinda; sifatin bu ciimleden atilmasi caizdir demistir' . ’

'°7Mulk (67), 8. -
% el-Mahziimi, a.g.e., s. 309-310; Sevki Dayf, a.g.e., 5. 166.

199 Bakara (2), 123.

HO gl Ferra, a.g.e., I, 31-32.

M ge,1,119.

112 Bakara (2), 230.

3 el-Ferrd, a.g.e., I, 49; Sevki Dayf, a.g.e., 5.200.

14 A<raf (7), 16.

15 ¢|-Ferrd, a.g.e.. I, 375.
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Basralilar, yukarida da degindigimiz gibi Kifelilerin sifat adini verdik-
leri terimin karsihgmda cer harfleri, mahal dedikleri terimin karslhgmda ise
zarf terimini kullanmislardir. Giiniimiizdeki yaygin kullanim da budur.

3.8. Hafd (Uadall)

Kifelilerin, cer 1stilahi karsihginda kullandiklar terimdir''®. Hurifu’l-
cer yerine de hurifu’l-hafd demektedirler. Hafd, el-Halil'in kullandig1 1sti-
lahlardan olup Kifelilerce cok kullamlmistir''’. el-Ferra, fatiha stresinin
tefsirinde bu ifadeyi kullanmustir. ... (3eall) (s JAN (d2 e Gly  “Kim

(2eall) kelimesindeki dal harfini mecrir okursa...''®” Kifeliler, s ve
o nin isim olduklarini soylerken de bu tabiri kullanmislardir. &3 sSH G
Lagale (ymiall Caa Jsaa gland Legl e Ju : 1548 o 1 Aiald “Kifeliler, ikisinin
isim olmalarinin delili, hafd harflerinin baglarina gelmesidir diyerek delil
getirmislerdir'"®.”

3.9. Sila ve Hagy ((sdadl s ilall)

Kifeliler, sila ve hasv terimlerini zdid harfler karsihiginda kullanmis-
lardir. Ornegin; 43, i o} L (Kimseyi gormedim) ciimlesinde ziid olarak
kullanilan (&) harfi icin sila ifadesini kullanmislardir'®®. Basralilar bu terim-
ler karsih@inda zdid ve ilg terimlerini kullanmislardir.

Ibn Ya‘is de bu konuda su bilgileri vermistir: "Sila ile kastolunan, zaid
harflerdir. Zaid harflerden kasit ise, ciimle icinde varlig1 ve yoklugu esit olup
ciimleye yeni bir anlam kazandirmayan kelime demektir. Sila ile hagv,
Kifelilerin, ziyade ve ilgd ise Basralilarin kullandiklar: istilahlardandir™'

3.10. el-Ismu’l-mechiil (gl auyl)

el-Ismu’l-mechiil veya zamiru’l-mechil, Kifelilerin, ciimlenin baginda
gelen zamire verdikleri isimdir. Mechiil demelerinin sebebi, kendisinden
once raci olacag: bir kelimenin bulunmamasidir'*.

U6 el.*Ukbert, el-Lubdb [T ‘ileli I-bind i ve 'li ‘rdb, Beyrut-Dimagk, 1995, 1, 352.
17 el-Mahzomi, a.g.e., s. 311.

U8 el.Ferra, age.,l, 3.

"9 el-Enbart, el-insif, a.ge., [,97.

120 e|_Mahziimi, a.g.e., 5. 315; Sevki Dayf, a.g.e., s. 167.

2 b Ya‘ls, a.g.e., VIII, 128,

12 fbn Ya‘ls. a.g.e., 11, 114; el-Mahzimi, a.g.e., s. 311.
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aaf il J8 “De ki O Allah birdir'*” ayetindeki s# zamiri,

dilye M G a5 “Allah’m kulu (ona) yalvarmaya kalktiginda...'?*”
ayetindeki (?) zamiri,

Glhis y)s (Zeyd gitmektedir) ciimlesinin basindaki s zamiri bu
tiirdendir.

Basralillarim, bu terim karsiliginda kullandiklari terim, zamiru’s-
se’ndir'’”. Ornegin ez-zemahseri ; aealal oSile amass s “Onlan gikarmak
size haram kihnmigken...'”® dyetini aciklarken s zamirini, zamiru’s-se’n
olarak isimlendirmistir'”’. ‘

3.11. Ciri ve Gayrw’l-cari (sJladlg 5 sl

Bunlar, Kifelilerin, el-munsarif ve el-memnil‘ mine’s-sarf karsiliginda
" kullandiklan terimlerdir'®®,

el-Ferra, 1 ys | shual “Sehre inin'?*” ayetini yorumlarken; sbsill elaul s
3t g 303 Jia (S Ledna sl s <ol 436 e IS 1Y) (g n oo leie Laa (Kadim isimle-
rinin harfleri az olup ii¢ harften olusuyorsa ve orta harfi sakin ise munsarif
olur 23 ve 3 gibi.. %) ifadesini kullanmis ve <=l yerine sa fiilini
kullanmustir. Yine bu konu ile ilgili olarak aym kelimeden tiiretilmis olan ‘e
sy sy terimleri ile soadllne 5 o3 terimleri de kullamlmigtir ki
bunlarin tiimii Kifelilerin 1stildhlarmdandir. ‘

- Basralilar, bu terime karsiik yukarida da ifade edildigi gibi el-
munsarif, gayru’l-munsarif veya el-memn(‘ mine’s-sarf gibi terimleri kul-
lanmislardir.

3.12. Atfu’n-nesak (Gwill cike)

Bu terim, Kafeliler tarafindan harflerle yapilan atif anlamimda kulla-
milmustir. el-Ferra, bu terimi kullanan ilk kisidir*'. Atif, Basralilarin ibarele-
rindendir. Meyletmek anlamma gelmekte, dmilin etki etmesinde ortaklik

12 higs (112), 1.

' Cin (72), 19.

123 et Tantdvi, a.g.e., s. 130.

126 Bakara (2), 85.

127 ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd 'iki gavamidi 't-tenzil ve ‘uyiini 'l-ekavil ff vuciihi 't-te 'vil,
Nsr. Muhammed ‘Abdusseldm $ahin, Beyrut, 1995, 1, 161.

138 ot-Tantavi, a.g.e., s. 130.

129 Bakara (2), 61.

130 o)-Ferrd, a.g.e., 1, 42.

Bl sevki Dayf, a.g.e., s. 202.
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Bu terim, Kiifeliler tarafindan harflerle yapilan atif anlaminda kulla-
nilmstir. el-Ferr4, bu terimi kullanan ilk kisidir'*'. Atif, Basralilarin ibarele-
rindendir. Meyletmek anlamina gelmekte, dmilin etki etmesinde ortakhk
etmektedir. Nesak ise, Kifelilerin ibarelerinden olup kendisine atif yapilan
kelime i‘rdb agisindan ma‘tifla ayni oldugu igin bu ismi almistir'

el-Ferrs, (stualilgdl éﬂnabé JE “Ey elgiler, ne isiniz var? dedi**”
dyetinde (< ) atif harfi igin bu tabiri kullanmstir™. Bu terim, Kifeliler
tarafindan ihdas edilip sonradan yayginlasmis olan az sayidaki nahiv
istildhlarindandir.  Kifelilerin  disindaki  dil 4limleri de bu 1stildl
kullanmislardir'>. :

3.13. Bedel (Ju)

Basralilarin kullandiklari bir nahiv terimidir. Or. pgale Cwsil Ml 1l yn
ple gkl pe “Kendilerine nimet verdiklerinin yoluna ilet, gazaba
ugramuslarin yoluna degil*®” ayetinin agiklamasinda s kelimesinin, aele
kelimesinin zamirinden bedel oldugu sdylenmistir'"’

Kifeliler ise, bedel terimi karsihgmda birden fazla isim
kullanmisglardir. '

a) et-Tekrir _Sil -: el-Ferrd, Fatiha siiresinin yukaridaki dyetini
agiklarken; _iSHl e e o=iddy (&, tekrir oldufundan dolayr mecrir
olmustur'*®) ifadesini vkullanmlgtlr

aeal Al a&le o jaa 08 5 Ayetini agiklarken de ; e SHL #1 AV ad ) lSE
s (zlba! kelimesinin merfii olmasi, s iizerine tekrir olmas1ndand1r”9)
tabirini kullanmus, tekrir ile bedel terimini kastetmistir.

b) et-Tefsir )gmﬂ‘ . el-Ferra, Oall ¢S54 & Vshay “Allah’a cinleri
ortaklar kostular'*®” ayetinin yorumunda; ....e\S &l i fall Cilea &a 7))
(Dilersen ol kelimesini ¢S & kelimesine tefsir yaparsmn. “Dilersen de !sa
fiili icin mef'dlun bih yaparsin®'*') diyerek bedel 1stilaln yerine tefsir

1 gevki Dayf, a.g.e., s. 202. .

% {bn, Ya'ls, a.g.e., llI, 74; el-Mahzimi, a.g.e., s. 315.
3 Hicr (15), 57.

‘3f el-Ferrd, a.g.e., 1, 44.

133 el-*Ukbert, el-Lubdb, 1, 416; Ibn *Akil, a.g.e., 11, 206.
1% Fatiha (1), 7.

13 ez-Zemahseri, a.g.e., 1, 26.

8 el-Ferra, a.ge., I, 7.

¥ 4e, 1,51,

0 Enam (6), 100.
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icin mef*tilun bih yaparsmn™'*!

) diyerek bedel 1stilahi yerine tefsir 1stilahini
kullanmstir. ' '

c) et-Tercume 4l : Kifelilerin, bedel terimi karsilifinda
kullandiklan @igiincii terimdir. af ool i e Tpjs J d=als “Bana
ailemden bir de yardimci ver. Kardesim Harun’u'*?” ayetini agiklarken Ols
o8l oo laa e (A1 ggle) Cles Tad (Dilersen 3 gsole  ifadesini el
kelimesi i¢in terciime kabul edersin'*’) demistir. Burada da kastedilen bedel
istilahidir. '

Basralilar ise bu ii¢ terimin karsihginda bedel terimi kullanilmigtir.

3.14. Na‘t <aill

Kifelilere ait olan istildhlardan biri de na‘t istildlidir. Bu istildh,
Basralilarin sifat adini verdikleri terimin karsiliginda kullanilmistir'*. Or. el-
Ferra, ..\l W W) 0k il “Onlar ki, Rabbimiz biz inandik... derler'®”
ayetinin bagmdaki sl oAl igin; 1586 (pAll Gad Laadd ddlea il o) (Dilersen
mecriir yapip —bir énceki dyette gegen- |5 ¢l icin na‘t olarak kabul eder-

sin'*®) diyerek na‘t terimini sifat anlaminda kullanmstir. Sibeveyhi ve diger

Basralilar ise bu terimi sifat olarak isimlendiriyorlardi'*’.

Na‘t terimi, Kifeliler tarafindan ihdas edilip kullanilan 1stilahlar ara-
sinda en ¢ok yaygnlasan nahiv terimlerinden biridir. Basralilar da zaman
zaman bu terimi kullanmislardir. Ibn Ya‘is, Serhu’l Mufassal’da konuya sifat
ismiyle yer vermis, ancak sifat ve na‘t terimlerinin ayn1 anlama geldigini de
ifade etmigtir”s. Sibeveyhi, tabilerden séz ederken na‘t kelimesini de zik-
retmigtir. Bununla birlikte Basralilarin, bu konuda esas olarak kullandiklar
terimler, sifat ve vasf terimleri olmugtur'®.

1! el-Ferrd, a.g.e., |, 348.

2 Taha (20), 29-30.

43 el-Ferrd, a.g.e., 11, 178.

14 es-Suyiiti, Hem®, Il, 116; el-Mahzimi, a.g.e., 5.314; Sevki Dayf, a.g.e., s. 167; et-Tantavi,
age.,s. 130 ‘

t5 Ali Imrén (3), 16.

1 el-Ferra, a.g.e., I, 198.

147 Sevki Dayf, a.g.e., 5. 202.

148 bn Ya‘ls, a.g.e.. 111, 46-47.

149 Sevki Dayf, a.g.e., s. 167-168.
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3.15. Tefsir ve Mufessir (Juiall g ssudill)
150

Kiafeliler bu iki terimi, temyiz 1stildl karsiliginda kullanmislardir™”,
el-Ferra, 4 8505 Gad a ¥ 2 passl (e ) ol IS a8 5 1silay 15088 cpill 3
“Mubhakkak ki inkar edenler ve kifir olduklar1 hdlde de 6lenler, yeryiizii
dolusu altin fidye verseler bile hig birisinden asla kabul edilmeyecektir’®'”
ayetinin aciklamasinda G#3 kelimesinin v=,¥) ¢t icin mufessir oldugundan
dolay1 mansiib oldugunu ve bdyle bir kelimenin ancak nekire olacagim soy-
lemistir'>.

Kfelilerin, tefsir terimini temyiz héaricinde mef*@ilun leh karsiliginda
da kullandiklar1 goriilmektedir. cisall J3s Gelsiall (e agilil (8 agaitial (slany
“Yildinmlardan 6lmek korkusuyla parmaklarim kulaklarina tikarlar™” aye-
tinin yorumunda el-Ferr4, ; )3 kelimesinin, herhangi bir fiilin etkisi olma-
dan mansib oldugunu sdylemistir. Konu ile ilgili su drnegi vermistir: =~
kelimesinin bu dyetteki kullammi, su ciimledeki gibidir: @sa <liskel (Sana
korku sebebiyle verdim.) Burada verilen nesne, korkunun kendisi degil, kor-
ku sebebiyle (=5l Jai () bir bagka seydir. Dolayisiyla Ayetteki 3
kelimesi, fiil sebebiyle degil, tefsir iizere mansiib olmustur'. el-Ferrd’m
burada tefsir ile kastettigi, mef*dlun lehdir.

Baska kaynaklarda ayni dyetin yorumunda 3> kelimesinin, mefiilun
leh oldugundan dolay, mansiib oldugu yapilan fiilin, 6liim korkusu sebebiy-

le gergeklestirildigi ifade edilmistir>>.

3.16. Esbahu’l-mef il Jgriall olili

Basralilar, mef*iilleri, mef*ilun bih, mef*dlun leh, meftlun fih,
mef*dlun ma‘ah, ve el-mef'tlu’l-mutlak seklinde cesitlere ayirmislardir.
Kifelilere gore ise, tek bir mef*{il cesidi vardir. O da mef*dlun bihdir. Diger-
leri gergek anlamda mef*dller olmayip mefGl benzerleridir. Bu terimle

mef*iilun bih diginda kalan diger mef*illeri kastetmektedirler'*°.

0 4e., 5. 166.

! Ali Imrén (3), 91.

"** el-Ferrd, a.g.e.. 1, 225.

>* Bakara (2),19.

™ el-Ferrd, a.g.e., I, 17.

'3 Ebii Ishak ibrahim es-Seri ez-Zeccic, Me ‘dni 'I-Kwr'én ve i rabuhii, Beyrut, 1988, 1, 97; el-
‘Ukberi, fmld'u ma menne bihi’r-Rahmén min vuciihi 'l-kird Gt fi cemi'i’l-Kur 'dn, Ngr. {b-

_ rahim “Utve ‘Ivad, Misir, 1969, 1, 22.

138 es-Suyiiti, Hem', 1, 165; el-Mahziimi, a.g.e., s. 308; Sevki Dayf, a.g.e.,s. 166.
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3.17. Mekni ve Kindye 4Usll 5 JSall

Kifeliler bu iki terimle zamiri kastetmektedirler'’. ez-Zemahseri’nin
el-Mufassal’1mn sarihi Ibn Ya‘is bu konuda “Kifelilere gére zamir ve mekni
arasinda bir fark yoktur. Bunlar miiteradif isimler kabilinden olup lafizlan
farkli olsa da manalan birdir. Basralilara gore ise, zamirler, meknilerden bir
gesittir. Onlara gore her zamir, meknidir ancak her mekni zamir degildir'*®
Bu sekilde mekninin kapsamini biraz daha genisletmis olmaktadirlar.

el-Ferra, Fatiha sfresinin tefsirinde pele kelimesindeki zamirden s6z

ederken zamir yerine mekni terimini kullanmistir'®.

Basralilarin kullandiklar: terim ise yukarida da igaret edildigi gibi yay-
gin bir sekilde kullanilan zamir terimidir.

3.18. Fi‘lw’d-DA’im  pifall Jadll

Kifelilerin kullandig: terimlerden biri olan bu tabirin Basralilardaki
karsilig1 ism-i faildir'®. Basralilarm 1stildhinda ise bu el-fi‘lu’d-da’im terimi,
mazi muzari ve emir fiilini kapsayan miistakbel fiili ifade etmektedir.
Kifeliler fiil gibi amel ettiginden dolay: bu terime el-fi‘lu’d-d4’im adim
vermislerdir. Ciinkii onlara gore el-fi‘lu’d-d4’im adimt verdikleri ism-i filin,
amel etmesi i¢cin herhangi bir sart yoktur, her durumda amel eder. Basralila-
rin gogunlugu ise, ism-i failin amel etmesi icin climlede bir nefiy veya istif-
ham edatimin bulunmas: ya da amel edecek olan ism-i fdilin, sifat, haber

veya hal durumunda olmas: gerektigi goriisiindedirler®'.

3.19. ibtida LAm"1 sl oY

Basralilarin 1stilahlarindandir. Basralilarin bu ismi verdikleri ldma
Kifeliler, kasem lami demektedirler. s (» J=il 431 (Zeyd, Amr'den daha
faziletlidir) 6rneginde bu ciimlenin mukadder bir kasemin cevabi oldugunu
soylemislerdir. Buna gore ciimlenin takdiri; s e (e duadl 331 &5 (Vallahi
Zeyd, ‘Amr'den daha faziletlidir) seklindedir. Burada 1dm ile yetinilmis,
kasem gizli kalmistir. Basralilar ise buradaki ldmin, ibtida 1dmi oldugu gorii-

siindedirler'®.

":7 el-Mahzimi, a.g.e., s. 314; Sevki Dayf, a.g.e., s. 166.
58 ihn Yals, a.g.e.. 111, 84.

139 el-Ferrd, a.g.e., 1, 5.

160 o|-Mahziimi, a.g.e., 5. 310.

161 Sevki Dayf, a.g.e., s. 166.

162 o|-Enbari, el-fnsdf, 1, 399; el-Mahzimi, a.g.e., s. 307.
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3.20. Ref*, Nasb Cer ve Cezim pJadlg sallg caaill g ad7l

Kiifelilerce hem mebni hem de mu‘rab kelimelerin sonlarindaki hare-
keler i¢in kullanilan bu 1stilahlar, Basralilarca sadece mu‘rab kelimeler i¢in
kulHamlmistir. Basralilarin, mebni kelimeler i¢in kullandiklan istilahlar ise
zamme, fetha ve kesredlrm

SONUC

Colde yasayan bedevi Araplardan dil malzemeleri toplayarak bunlar
titizlikle "inceleyen Basrali dilciler ile daha sonra onlardan ders alarak
Kiife’ye dénen ve bagimsiz bir dil ekolii olusturan Kiifeli dilcilerin yaptiklart
caligmalar sonucu Arap gramerinin kurallari belirlenmistir. Birbirleriyle
kiyasiya bir rekabete girisen bu iki ekol mensuplan arasinda cesitli goriis
ayriliklari meydana gelmistir Nahiv terimleri alaninda da ihtilaflar ortaya
cikmis, Basra, Arap grameri ile ilgili ilk ¢alismalarin yapildigi yer olmasi
dolayistyla ilk nahiv terimleri Basrali dilciler tarafindan belirlenmistir. Once-
leri bagka ilim dallarina agirlik veren Kiifeliler, dil calismalarina basladikla-
rinda Basrallarin tespit ettikleri 1stildhlara alternatif teskil edecek ve kendi
ekollerini giiclendirecek yeni birtakim 1stilhlar ortaya koyma gayreti igine
girmislerdir. Ancak bu ydnde yaptiklar1 ¢alismalar Basralilarin ¢alismalari-
nin yerini tutamams, ortaya konulan istildhlar, birkag istisna disinda yaygimn-
Itk kazanmamis, Ustelik bir terim icin birden fazla isim belirlenmesi
okuyucu agisindan birtakim sikintilara da sebep olmustur. Bu nedenle Arap
grameri alaninda Basrali dilcilerin ortaya koyduklan terimler yerlesmis ve
yayilmigtir. Giiniimiizde kullanilan nahiv terimlerinin biiyiikk ¢cogunlugu da
Basrali dilcilerin belirledikleri terimlerdir.

1% [bn Ya'is, a.g.e., [, 72; el-Mahzimi, a.g.e., s. 315.






