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Şİİ FIRKALARIN TASNİFİ 
(Nispet Edildikleri İmamlar Eksenli Bir Deneme ) 

Dr. Metin BOZAN* 

The Classification of Shi'ite Groups 

(An Essay on the Basis ofLeaders to Whom Were Attributed 

These Groups) 

Abstract 

In this article, the Shi'ite groups have been classified in a different way 
from that of the heresiographical works. The groups in question, on the 
basis of "Imamate" which may be regarded as their most distinctive feature, 
have been classifıed in accordance with the Imams they were attributed to. 
The Shi'ite groups, fırst, have been examined according to their attitudes 
towards the appointment of the Imam. Then they have been classifıed in 
respect of those who claimed that the Imam has been devinely designated 
(nass), the persons and families whose imamate they claimed, and the 
persons with whom they ended imamate respectively. 
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Giriş 

İslam tarihinin erken dönemlerinde başlayan siyasi ve itikad1 tartışmalar, 
tarihi süreç içerisinde bir takım fikri farklılaşmalara ve dolayısıyla muhtelif 
fırka ve mezheplerin ortaya çıkmasına neden olmuştur. 1 Bunların en önemli­
Ierinden birisi de Şia'dır. 

* Dicle Üniversitesi ilahiyat Fakültesi Araştırma Görevlisi metinbozan@hotmail.com 
1 Siyasi ve itikadi yönleri ağır basan bu mezhepleri sosyal, ekonomik, coğrafi, tarihi vb etken­

ler beslemiştir. Bu hususta değerlendirmeler için bkz. Hasan Onat, Türkiye'de Din Anlayı­
şında Değişim Süreci, Ankara 2003, s. 128. 
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Şia,2 Hz. Peygamber'den sonra Ali'nin imameti hak ettiğine ve (kimi 
gulat fırkalarının daha sonraları geliştirdiği bazı iddialar istisna edilirse) 
imametin onun soyunda devam etmesi gerektiğine inanmaktadır. Şia, imam­
ların nas ve tayin ile belirlendiğini iddia etmesine rağmen, homojen bir yapı 
oluşturmayıp farklı kişilerin imametini ileri sürerek, bir çok alt fırkaya bö­
lünmüştür. Söz konusu alt fırkaların Makalat eserlerinde ayrıntılı olarak 
~ikredildiği görülmektedir. Bu eserlerin Şla'yı ele alış ve değerlendirıne 
biçimlerinde bir çok sorunu barındım1aktadır.3 Bu sorunların yanı sıra, söz 
konusu eserlerde görülen bir diğer önemli problem de Ş'ia'nın tasnifı mesele­
sidir.4 Zira Bilindiği gibi Şii fırkaların tasnifinde tıpkı diğer bir çok fırkada 

c Şia; Arapça'da "ş-y-a' " kökünden türetilmiş bir kelimedir. Süre, emsal, benzerler, birini 
yolcu etmek üzere eşlik etme, ensiir, miktar, yayılma, fırka, tabi olma, ashab, ahzab, parti, 
izleyici anlamlarına gelmektedir. (Bkz. Fiirabi, Ebfı İbriihiın İshak b. İbriihiın (350/991), 
Didinu'I-Edeb, thk. Ahmed Muhtar Ömer, İbriihiın Enis, Kiihire 1967, lll, 328; Cevheri, 
Ebü Nasr İsmail b. Hammad (393/1001), es-Sılıalı, thk. Ahmed Abdulgaff"ar Attar, Mısır 
1377, lll, 1240; İbn Faris, Ebu'I-Hüseyin Ahmed b. Zckeriyyii (395/1 004), Mu'cemu 
Mekôyisi '1-Luğa, yrz. trz., lll, 235.) Şiiliğin ortaya çıkışı hususunda pek çok görüş vardır. 
Bu görüşlerin büyük bir kısmının, bu tabirio ne zaman ıstılahiaştığı hususunu dikkate alın­
maksızın ileri sürüldüğü ınüşahede edilmektedir. (Bkz. Hasan Onat, Emeı•i/er Devri Şii Ha­
reketleri ve Günümüz Şiiliği, Ankara 1993, s. 149) Bunları, Hz. Peygamber dönemi, Sakife 
hadisesi, Osman dönemindeki karışıklıklar, Ali'nin hilafeti,Hüseyin'in katlinden sonra şek­
linde tasnif etmek mümkündür. (Bkz. İrfiin Abdulhamid, İsliim 'da İ'tikiidi Mezlıebler Pe 
Akiiid Esasları, çev. Saim Yepreın, İstanbul 1994, s. 16-19; Fığlalı, "Şiiliğin Doğuşu ve 
Gelişimi", Milletler Arası Tarihte ve Günümüzde Şiilik Sempozyumu, İstanbul, 1993, 33-
68, s. 35; Za"bi. Fethi Muhammed, Guliiti 'ş-Şi'a ve Teessürüm bi'l-Edyiini '1-Muğtiyire li '1-
İsliim, Beyrut 1988, s. 23-33;) Ancak Hicri I. asrın son çeyreğinden itibaren Şii karakterli 
fikirlerio tarih sahnesine çıkmaya başladığı ilk Şii farklılaşmanın izlerinin görüldüğünü 
söylemek mümkündür. (Bkz. Hasan b. Muhammed {100/718), ""Kitiibu'I-İrca", (İlk Mürcil 
Metinler ve Kitiibu'l-İrca içinde), çev. Sönmez Kutlu, AÜİFD, XXXVII, (1998), 317-331, 
s. 324-28; Watt, ·'Emeviler Devrinde Şiilik", çev. İsa Doğan, Onduzmayıs Üniversitesi İla­
lıiyal jhkiiltesi Der ... r!;isi. X, 1998, s. 43. Oııat, Em eviler Devri Şii Hareketleri. s. 157) 

' Mezhepler tarihi kaynakları ve bu kaynakların mezhepleri ele alış tarzı hususundaki değer­
lendirmeler için bkz. Ebu Mansur Abdulkaahir cl-Bağdadi (42911037), Mezhepler Arasın­
daki Farklar, çev. Ethem Ruhi Fığlalı, Ankara 1991 adlı esere Ethem Ruhi Fığlah'nın yaz­
mış olduğu önsöz notu s. XVIII. 

4 Bazı kaynakların Şii fırkaları tasnifı şöyledir: Ebu Hatim er-Riizi, Şia'yı R.afıza, Zeydiyye, 
Keysiiniyye şeklinde tasnif eder. (Bkz. Ebü Hatim er-Razi, Ahmed b. Hamdan (322/933), 
Kitiıbu 'z,Zine ji Kelinıeti'I-İsliimiyye el- 'Arabiyye, thk. Abdullah Sellam es-Semerriii, (es­
Semerriii, ei-Gıdul' ve'l-Fıraki'l-Giiliyye İçinde) Bağdad 1988, s. 259, 286). Eş'ari, Şia'yı, 
Öaliyye, İmamiyye/Rafıza, Zeydiyye olarak tanımlar. (Bkz. Eş'ari, Ebu'I-Hasan Ali b. İs­
mail (324/936), Makôlôlll '1-İsliimiyyin ve 'htiliifiı'l-ıHusa/lin, thk. Muhammed Muhyiddin 
Abdulhamid, Beyrut 1995, I, 65). Neşvanu'I-Himyeri ise Şia'yı altı fırka olarak zikreder. 
Bunlar, Sebeiyye, Sahabiyye, Gurabiyye, Kamiliyye, Zeydiyye ve İınamiyye'dir (Bkz. 
Neşviinu'I-Himyeri, Ebu Said {573/1 175), Huru '/- '/yn, nşr. Kemal Mustafa, Kahire 1948, 
s. 154-55). Şehristiini de Şii fırkaları Keysiiniyye, Zeydiyye, İmamiyye, Gulat adı altında 
tasnif etmeJ..:tedir. (Bkz. Şehristiini, Ebü'I-Feth Muhammed b. Abdilkeriın {548/1 153), ei­
A4ile!l'e 'n-Nilıal. thk. Emir Ali Mdıran, Ali Hasan Fiiur, Beyrut 1996, 1, 170). Horezıni; 
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olduğu gibi,5 büyük ölçüde müelliflerin kendi tasarrufları belirleyici olmuş­
tur.6 Bu durum, ilgili kaynaklarda farklı tasnifterin yapılmasına dolayısıyla 
da yer yer karmaşıklıklara yol açmıştır.7 Oysa Şii fırkalar, ayıncı unsurları 
olarak kabul edilebilecek imarnet kriterinden hareketle daha basit ve anlaşı-

. labilir bir şekilde ele alınabilir. Zira Şia', "imamın kimliği'' ve "imamet" 
meselesini dinin usulünden saymaktadır. Bunun için Şia'nın, "imamet" esas 
alınarak (nispet edildikleri imarnlara göre) tasnifı mümkündür. İşte bu çalış­
mada Şii fırkalar üzerinde böyle bir denemeye girişilecektir.8 

Şii fırkalar, imamete yaklaşımları açısından tasnif edilecek olursa, önce­
likle "imamın vasfen belirlendiğini iddia edenler" ve "imamın açık nasla 
belirlendiğini iddia edenler" olarak iki ana gruba ayrılabilir.9 

Şia'yı, Zeydiyye Keysaniyye, Abbasiyye, Galiyye, İmamiyye başlığı altında toplar (Bkz. 
Horczml. Ebü Abdiilah h. Muhammed b. Ahmed b. Yusuf, Mefiitilıu'/-U!tim, Mısır 1958, s. 
16 7-70). İstahri ise Ş iii kavramını daha da genişleterek kendisine göre Ehl-i Sünneti de Şii 
olarak nitelemektedir. Hatta ona göre "'gerçek Şia, Ehl-ii Siinnet ı•e '/-Eser 'dir." (Bkz. 
İstahri, Ebfı'I-Abbiis Ahmed b. Ca'fer b. Ya'küb (lll/IX asrın sonları), "Meziilıibu E/ıli '/-İbn 
l'e As!ıiibu'I-Esd', (İbn Ebi Ya'lii'nın Tabakiitu '1-Hmıiibi/e içinde 1. 25-36) Kahire 1952, s. 
33) 

5 Mezhepler tarihi kaynakları ve bu kaynakların mezhepleri ele alış tarzı hususundaki değer­
lendirmeler için bkz. Ebfı Mansur Abdulkaahir el-Bağdiid'i (429/1037), Mezhepler Arasın­
daki Farklar, çev. Ethem Ruhi Fığlalı, Ankara 1991 adlı esere Ethem Ruhi Fığlah'nın yaz­
mış olduğu önsöz notu s. XVIII. 

6 Bu hususta Hz. Peygamber'e nispet edilen ""ümmetin birçokjirkaya ayrılacağma" dair riva­
yet, bu tasnifı etkileyen en önemli faktörlerden birisidir. (Bkz. Ebü Diivud Süleyman b. ci­
Eş'as es-Sicistani, (275/888), es-Sünen. İstanbul 1992, 39, Sünne, I (V, 4); İbn Miice Ebfı 
Abdiilah Muhammed İbn Yez'id el-Kazvini (275/888), cs-Sünen, İstanbul 1992, 36, Fiten, 
17 (ll, ı32ı); Ebfı İ'sa Muhammed İbn İ'sa et-Tinnizi (279/892), es-Sünen, İstanbull992, 
38, İman, ı8 (V, 25) Bazı kaynakların mezhepleri bu hadisin şartlarına uygun olarak tertip 
ettikleri müşahede edilmektedir. (krş. R. B. Burkley, The Early Shııte Ghuliih, 303) Nitc­
kim Ebü Mansur Abdulkaahir el-Bağdadi (429/l037)'nin el-Fark beyne'f-Fırak, ta'lik İb­
rahim Ramazan, Beyrut 1997, Ebfı Mekhul en-Nesefi, Ebü Muti' Mekhül b. el-Fadl cn­
Nesefi'nin(318/930) Kitiibu'r-Redd alii'I-E!ı/i'I-Bida' ve'I-Eiıı·ii. thk. Maric Bemard. 
Annales lslamologiqes, XVL byy, 1980.39-126 ve Ebü Muhammed Osman b. Abdullah 
cl-lriiki cl-Hanefi'nin ei-Fıraku'l-ı'vfı!fierika Beyne Elı!i'z-Zeyğ ve'z-Zendeka. Neşr. 
Yaşar Kutıuay, Ankara ı 96 ı adlı eserleri bu tasnifin somut örnekleridir. 

7 Sözgelimi Eş'iiri, Makiiliit adlı eserinde Beyiiniyye, Muğiriyye ve Harbiyye'yi hem gulat 
fırkalar arasında ve hem de Rafizi fırkalar arasında zikretmektedir. Krş. Burkley, s. 303. 

8 Amacımız alternatif bir tasnif ortaya koymaktan ziyade daha anlaşılır olduğu düşünülen bir 
tasnif denemesiyle Şii fırkaları aktarınaktır. Bu nedenle burada tüm Şii fırkaların aktarılma­
sına girişilıneyecektir. Esas vurgulanmak istenen şey, Şii fırkaların kendilerini kimlere nis­
pet ettiklerinin tespit edilmesidir. 

9 İbn Hazın, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed cl-Endulfısi (456/1064), ei-Fisal.fi'I-J'vfi!ell'e'I­
Eiıl'iii ve 'n-Nilıa/, Beyrut ı996, lll, lO. Müfıd'de Şia'yı imamete yaklaşırnma göre ikiye a­
yırınaJ,:ta; Şia'yı İmaıniler ve Zeydiler olarak tasnif etmektedir. O imametle nas ile atanına­
ya itibar edenleri iınaıni olarak nitelerken Zeydileri, Ali b. Ebi Taltb, Hasan, Hüseyin'den 
sonra imarnın kendisine biata ve cihada çağırınası gereJ...1iğini şart koşanlar olarak tavsif 
etmektedir. (Bkz. Müfid. Ebü Abdiilah Muhammed b. Muhammed b. Nu'miin el-'Abkarl 
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A. imametin Vasfen Belirlendiğini iddia Edenler 

Zeydiler, imametin vasfen belirlendiğini iddia etmektedirler. 10 Aslında 
onlar da diğer Şii fırkalar gibi, bir imarnın varlığının vacip olduğunu savun­
maktadırlar; ancak imarnın atanmasının dayanağı ve imamda aranan bazı 
nitelikler hususunda diğer Şii fırkalardan farklı düşünmektedirler. Zira ima­
metin nas ile belirlenmiş olduğu fikrini reddetmektedirler. Onlara göre ima­
m~t nas ile değil, vasfen belirlenmiştir. 1 1 İlim, cesaret, zahitlik, cömertlik, 12 

adaletD bu vasıfların başlıcalarıdır. Yine onlara göre kendilerine biate çağı­
ran İmamlar, 14 kıyam etmek zorundadırlar. 15 Zeydiler, Hz. Peygamber'in 
vefatı sonrasında bu özelliklerin en fazla Hz. Ali'de bulunması nedeniyle, 16 

imameti onun hak ettiğini ileri sürerler. 17 Hz. Ali'den sonra ise onun her iki 
oğlu Hasan ve Hüseyin'nin bu niteliklere sahip olduğunu savunurlar. 18 An­
cak Zeydi fırkalardan Carudiyye, bu hususta biraz farklı bir tutum sergile-

cl-Bağdiidi ( 413/l 022), ei-İrşdd fi Ma' rifeti Hucecillô.lıi ale '1-İbô.d, thk. M ucssesetu Al-i 
Beyt, Beyrut 1993, ll, 22, 23. 

10 Zeydiler, Zeyd b. Ali Zeynelabidin (122/740)'in bağlılarıdırlar. (Bkz. Şehristiini, I, 179) 
Salihiyye (veya Butriyye/Ebteriyye) Cfirudiyye, Süleymaniyye, başlıca Zeydi fırkalardır. 
(Bkz. İsferiiyini, Ebfı ·ı-Muzaftcr ( 4 71/1 078), et-Tahsti· ji 'd-Din ı·e Temyizi '1-Fıraki'n­
Niiciye 'ani '1-Fıraki '1-Hcilikin, thk. Kemal Yusuf ei-Hut, Bcyrut 1983, s. 27; Şehristiini, I, 
1 X3; Razi, Muhammed b. Ömer b. Hüscyn (606/1209), İ'tikiidcitu Fıraki'l-Aliislimin l'c '1-
Müşrikin, Beyrut 1986, s. 60). Zeyd il er' in Şii fırkalar arasında sayılıp sa yılamayacağı başlı 
başına bir problemdir. Zira onlar, imarnın bizzat Allah tarafından belidendiği görüşünü ka­
bul ctmcmektedirler. Zeydiler'in savunduğu görüşün en belirgin özelliği imametin Hz. 
Peygamber'in kızı Fatıma'nın soyuna tahsis edilmesidir. Onlara göre imarnet bu soydan 
kıyam edenin hakkıdır. Bu şekliyle Hilafeti Kureyş'e tahsis eden Sünni görüş ile aralarında 
ciddi bir fark yoktur. S ıdece kriter Kureyşlilih.i:en Fatıma soyuna tahsis edilmektedir. An­
cak yine de Ali'nin imametinin vasfen belirlenebilenebildiği iddiaları onları farklı kılmak­
tadır. Böyle bir problemin varlığına rağmen biz, Şii fırkaları tasnif ederken kaynaklardaki 
mevcut durumu esas aldığımızdan Zeydileri de Şia içinde mütalaa etmeyi daha uygun bul­
duk. 

11 Kallıiiti, Ebfı Muhammed b. Sa'id (IV/X. yy.), e/-Keşf ve '1-Beyiin, thk. Seyyide İsmail 
Kıişif, Umman 1980, ll, 460: M üfid, Ewlilıt'I-Makii/iit, ji Meziilıibi '1-ı'vlu/uôriıt, tik. 
Fadlullalı ez-Zenciini, Tebriz 1363, s. 46, 47; Şehristiinl, L 179. 

12 Kallıati, ll, 460; Şelıristiini, 1, 179. 
ı; Müfid, Eı·iii/u'I-Makiiliıt, s. 47. 
14 M ütid, EPiıi/u '1-Makôkit, s. 46. 
15 Şehristiini, 1, 179. Zeydllerin imarnet görüşü için bkz. Muhammed b. Kasım b. İbrahim b. 

İsmail (284/897), ei-Uslı/u's-Semiiniyye, Abdullah b. Haınfıd ei-İzzl, Arnman 200 l, s. 64-
69; Muhammed b. Y ahyii b. Hüseyin b. Kasım b. İbrahim (3 10/922), Kitiibu '/-U sıl/. tlık. 
Abdullah b. Hamfıd ei-İzzl, Arnman 2001,42-45. 

16 Nıişi, el-Ekber (293/905), M esiii/u '1-İmcime ve Muktetafcit mine '1-Kitiibi '/-E ı 'Sat .fi '1-
Makô/ôt (Usuıu·n-Nihal), thk. JosefVan Ess, Beyrut 1971, s. 42. 

17 Nitekim Niişl, Zeydiler'in (büyük) bir kısmının Hz. Peygamber'in kimseyi nasla atamadığı; 
ancak Ali b. Ebi Tiilib'nin diğer sahabeye fazileıçe üstünlüğü nedeniyle ümmetin onu seç­
mesi gereh.i:iğini savunduklarını aktarır. Bkz. Naşl, s. 42. 

ıx Bkz. İbn Haldun, Ebü Zeyd Abdurrahman b. Muhammed (808/l405), Mukaddime, çev. 
Zakir Kadiri Ugan, İstanbull997, I, 505. 
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mektedir. Ebu'l-Carud Fudeyl er-Ressan'a nispet edilen19 Carudiyye, ima­
metin vasfen belidendiği görüşünü kabul etmekle birlikte, Peygamber'in 
vasfen Ali'yi tarif ederek onun imametine işaret ettiğini savunur.20 Ayrıca 
Ali'nin yanı sıra Hasan ve Hüseyin'in de işareten21 atandığını, ondan sonra 
(gizli) nasla (işareten) atamanın sona erdiğini ileri sürer. Bu alt fırkanın A-
·ıi'nin Hz. Peygamber tarafından vasfen belidendiği iddiası, gizli bir nas 
işareti olarak değerlendirilebilir. Nitekim Müfıd (4 I 3/1 022) ve Malatı 

(377/987) gibi kimi alimierin Carudiyye'yi Zeydi fırkalardan farklı mutalaa 
ettiği görülmektedir.22 

Ali, Hasan ve Hüseyin'den sonra ise Carudiyye dahil tüm Zeydiler, her­
hangi bir isim zikretmezler. Sadece İmaının toplumun ileri gelenleri tarafın­
dan şura yoluyla seçilmesi şartıyla23 halifeliğin Fatma bt. Muhammed'in 
eviadının hakkı olduğunu savunurlar.24 Buna göre Fatıma soyundan olup 
gerekli niteliklere sahip herkes imam olabilmek.iedir.25 

B. imametin Açık Nasla Belirlendiğini iddia Edenler 

Zeydiyye dışındaki diğer Şii fırkaların tümü ise imametin açık Nas ile, 
bizzat belirtildiğini iddia ederler. İmaının nasla belirlendiğini iddia edenler­
den olan İmamiler, bu düşünceyi savunurken, imametin ümmetin tercihine 
bırakılamayacak kadar önemli bir mesele olduğunu ileri sürerler. Onlara 
göre imamet, dinin temeli olup26 Nübüvvet gibi, Allah tarafından verilen bir 
makamdır. Allah dilediğini seçer ve Peygamber'ine onu kendisinden sonra 

19 Ebu Hiitirn Riizi, s. 300; Bağdiidi, s. 39; Şehristiini, 1, 183; İsferiiyini, s. 27, Sekseki, Ebu'I­
Fazi Abbas b. Munsur (683/1283), e!-Burhôn, thk. Bessam Ali Seliime el-A'rnuş, Ürdün 
1988, s. 66. 

20 Bkz. Eş'iiri, I, 140; Bağdiidi, s. 39; Neşviinu'l-Himyeri, s. 155. 
21 Niişi, 42; Neşviinu'l-Hirnyeri, s. 155; Bağdiidi, s. 40; Mutahhar b. Tahir ei-Makdisi, 

(387/997), el-Bed' l'e 't-Tôri/ı, (İbn Tahir ei-Makdisl'ye nispet edilir.) byy, 1916, V, 133. 
22 Bkz. Mütid, Eı-ôilu'I-Makôlr.it, 43; Malati, Ebu'! Hüseyn Muhammed b. Ahmed b. 

Abdirralıman (377/987), et-Tenbi'lı ı•e 'r-Red ahi E lı/i '1-Ehı·ô · Fe '1-Bida ·. thk. Zfıhid ei­
Kevscri, Kiihire 1997, s. 23; Nasıruddin Tusi, Muhammed b. Muhammed b. Hasan 
(67211273), Risô/e/11 Kamidi '/- 'Akôid, thk. Şeyh Ali Hasan Hazim, Lübnan 1992, s. 90. 
Hatta Malati, Rafızi (olarak nitelediği ve imametin nas ile belirlendiğini savunan) gruplar 
içinde zikretmiştir. (Bkz. Malati, 23). 

"·' İbn Haldun, 1, 499. 
2~ Niişi, s. 42; İsferiiyini, s. 28; Kalhati, ll, 460; Şehristiinl, 1, 179. 
25 Ali b. Ebi Talib ve iki oğlu Hasan ve Hüseyin irnamdır. Ondan sonra bu iki kardeşin oğulla­

rından Kitap ve Sünneti bilmesi şartıyla kim başkaldırırsa imam odur (Bkz. İbn Tiihir el­
Makdisi, V, 133; Neşviinu'l-Hirnyeri, s. 155). Buna göre Fatıma'nın soyundan (gerekli ni­
teliklere sahip) imarnet iddiası ile ortaya çıkan kimseye itaat etmek farzdır.( Niişl, s. 42) 

26 Bkz. Saduk, Muhammed b. Ali b. Hüseyin Ebi Ca'fer İbn Biibeveyh el-Kummi (381/991), 
Uyünu Alıbarı Rıza, thk. Müessesetu'I-İrnam Humeyni, Meşhed 1413, s. 427. 

---·-~------~--·--------·----
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imam olarak atamasını emreder.27 Buradan hareketle Hz. Ali'nin Allah tara­
fından açık nas ile belirlendiğini, Hz. Peygamber'in de onu imam ilan ettiği­
ni iddia ederler.28 Daha sonra ise imametin birisinden diğerine vasiyet ile 
intikal ettiğini savunurlar.29 Görüldüğü gibi bu düşüncede, imamlar bizzat 
nas ve vasiyet ile belirlenmektedir. Bu durumda imanım kimliği hususunda·· 
bir ihtilafın yaşanmaması gerektiği akla gelmektedir. Ancak Şii fırkaların 
imametlerini ileri sürdükleri şahsiyetlere bakıldığında; Ali, Hasan ve Hüse­
yin dışında ittifak ettikleri bir imarnın olmadığı görülür. Özellikle Hicri II. 
asrın başlarından itibaren bu kesimlerde çok parçalı bir görünüm ortaya çık­
mış; farklı kişi veya ailelerin imameti ileri sürülmüştür. Bu fırkaları, imamet­
Ierini ileri sürdükleri kişiler, aileler ve sona erdirdikleri şahışlar açısından ele 
aldığımızda, imameti Ali'de sona erdirenler, İbn Hanefıyye eksenli Şiilik, 
Ebu Haşim eksenli Şiilik, Hüseyni aile eksenli Şiilik, Haseni-Hüseyni aile 
eksenli Şiilik ve imameti kendi liderlerine intikal ettirenler şeklinde tasnif 
etmek mümkündür. 

1. İmameti Ali'de Sona Erdirenler 

Ali'nin imametini iddia edip, imameti onda sona erdirenlere, Sebeiyye,J0 

Gurabiyye,J 1 Mufavvıda ve ZemmiyeJ2 örnek olarak verilebilir. Bunlardan 
bazıları Ali 'ye bir takım kutsiyetler izafe edip onun ölmediğini iddia etmiş-

~7 Kuleyni, Ebü Ca'fer Muhammed b. Ya'kOb b. İshak (329/940), ei-Usiilu'/-Kiiji, tsh. 
Necrnuddin Anım, tik. Ali Ekber Gıffiiri, Tahran 1388, 1, 154; Kıişifu'l-Gıta, Muhammed 
Hüseyin (1373/1954), As/u'ş-Şia ve Usülului, Beyrut trz., s. 43; Rıza el-Muzaffer, Şia i­
nançları, çev. Abdulblik'i Gölpınarlı, İstanbul1978, s. 57-58. 

2x Sad ük, Uyünu Ahbdrı Kzd, s. 427. 
29 Meclisi, XXIII, 206. 
·'
0 Abdullah b. Sebe'ye nispet edilen Sebeiliğin ne zaman ortaya çıktığı, Şii bir fırka mı, yoksa 
Şia'nın en azından bir kısmına hakaret amaçlı kullanılan bir isim mi olduğu tartışma konusu 
olmuştur Durum her ne olursa olsun kendilerine izafe edilen fikirler göz önüne alındığında, 
ıstılahi anlamıyla Sebeiliğin erken dönemde vuku bulan hadiseler esnasında zuhur ettiğini 
söylernek güçtür. Hucr b. Ad'i hareketinin vukubulduğu 5l/671 tarihinde de "Sebeiyye" ta­
birinin sadece Osman aleyhtarlığı anlamı taşıdığı ve daha sonraları birtakım aşırı inançları 
savunduğu söylenen "Sebeiyye" ile isim benzerliği dışında bir alakasının olmadığını söy­
lernek mümkündür. Sebeiyye'ye izafe edilen görüşlerin ilk defa yaklaşık 81/700' lerde orta­
ya konmuş olabileceği düşünülürse, bu tarihlerden itibaren Peygamber ve ailesinin adı etra­
fında kurgu yapan kimseleri ifade etmek amacıyla kullanılmış olmalıdır. (Bkz. Korkmaz, 
Sıddık, Tarihi Süreç İçerisinde Sebeiyye (Basılınamış Doktora Tezi), Ankara 2003, s. 112-
154) Abdullah b. Sebe ve Sebeilik için bkz. Wellhausen, Julius, İsldmiyetin İlk Devrinde 
Dini-Siyasi ı'vlulıalefet Partileri, çev. Fikret lşıltan, Ankara 1996, s. 148-50; Watt, W. 
Morıtgoınery, İs/dm Düşüncesinin Teşekkiil Devri, çev. Ethern Ruhi Fığlalı, Ankara 1981, 
s. 73; Abd'ui-AI, Muhammed Cabir, Hareketu'ş-Şia' el-Mulatarrijln, Mısır 1954, s. 19 vd.; 
Fığlalı, Ethem Ruhi, Çağmuzda İtikiidi İs/dm Mezhep! eri, İstanbul 1983, s. 289-301; Onat, 
Emeviler Devri Şii Hareketleri, s. 60-61: "Şiiliğin Doğuşu Meselesi", s. 99-1 00; Cabiri, İl·­
! am 'da Siyasal Akıl, 408; Korkmaz, Sıddık, Tarihi Süreç İçerisinde Sebeiyye s. 112-154. 

~ı Bkz. Bağdadi, s. 225-26; İsferiiyini, s. 128. 
·'
2 Bağdadi, s. 225-26. · 
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tir.33 Yine ilk tevakkufun (imameti sona erdinne) da Hz. Ali'de gerçekleşti­
ğini öne sürenler olmuştur.34 Kaynaklar incelendiğinde Hz. Ali etrafında 
geliştirilen bu tür fikirlerio onun zamanında ileri sürüldüğü izlenimini edin­
mek mümkündür. Ancak bunlar, muhtemelen daha sonraları Muhtar 
(67/687) hareketinin ardından ortaya çıkmıştır.35 Burada tarihin geriye doğru 
·işletilmesi gibi bir durum söz konusudur. 

2. İbn Hanefiyye Eksenli Şiilik 

Hz. Hüseyin'in şehit edilmesinden sonra adı ön plana çıkan Muhammed 
b. Hanefiyye36 ve onun dönemi, Şiilik açısmdan önemlidir. Zira ilk Şii nite­
likli farklılaşmalar bu zaman dilimine denk gelmektedir. 

Kaynaklarda Keysaniyye olarak adlandırılan37 bu fırkanın mensupları, 
Muhammed b. Hanefiyye'nin imametini daha onun sağlığında ileri sürmüş­
lerdir. Rivayetlere göre bu grup, Muhammed b. el-Hanefiyye'nin imametinin 
ne zaman başladığı hususunda anlaşmazlığa düşmüş; Ali b. Ebi Talib'den 
sonra mı, yoksa Hasan ve Hüseyin' den sonra mı ona intikal ettiği hususunda 
ihtilaf etmişlerdir.38 Bir kısmı onun Ali, Hasan ve Hüseyin'in ardından (dör-

-" Ccvzeani, Ebu İshak İbrahim b. Ya'kub (259/872), A/ll'(i/u'r-Ricci/, Beyrut ı 985, s. 37; 
Nevhahti, Ebu Muhammed Hasan b. Musa, (300/9ı2), Fıraku'ş-Şia, tslı. Seyyid Muham­
med Sadık, Necef 1936, s. 21; Kumıni Sa'd b. Abdiilah Ebu Halef el Eş'ari (301/9ı3), 
Kitcibu'I-Makiilôt Fe '1-Fırak, tsh. Cevad Meşkur, Tahran 1963, s. 19; Ebu Hatim Razi, s. 
305; Maıat1, s. ı 8; Kalhiiti, Ebu Muhammed b. Sa 'id (IV /X. yy.), ei-Keşfve 'l-Beyôn, tlık. 

Seyyide İsmail Kaşif, Umman 1980, ll, 465; Bağdadi, s. 29, 213; Neşvanu'I-Himyeri, s. 
154. 

·'
4 Kumıııi, s. 20. 

·
15 Bkz. İbnu'I-Murtazii, Ahmed b. Yalıyil (840/ı437), Kitiihu Tabakiiti'/-Mu'tezile, thk. S. D. 

Wilzcr. Bcyrut ı988, s. 5-6; Fığlalı, "Şiiliğin Doğuşu ve Gelişim[' s. 40; Onat'ın da belirt­
tiği gibi, Muhtar hareketine kadarki süreçte yaşanan Ali ve oğulları eksenli hadiselerin özel 
anlamda Şii bir hareket olduğunu söylemek güçtür. Belki de bunlar, sadece birer siyasi tu­
tum olarak mütalaa edilmelidir. Bkz. On at. Emevi!er Devri Sii Hareketleri, s. ı 57; ··Şi iliğin 
Doğuşu Meselesi', s. ı O ı. 

·'
6 Ebu'I-Kasım Muhammed b. Hanefıyye Ali b. ' '•i Talib'in oğludur. Annesi ei-Hanctiyye 

Havle bt. Ca'ferdir. (Bkz. İbn Sa'd, Ebu Abtl.ııah b. Muhammed (230/844), Tabakôlll '1-
Kiibrci, Bcyrut trz, V, 91). 81/700 yılında ölmüştür. (Bkz. İbn sa'd, V, 116; Nevbahti, s. 
27). 

37 Naşi, s. 25; Nevbahti, s. 23; Kummi, s. 21; Kalhatı:, ll, 457. Keysan'ın kimliği için bkz. İbn 
Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Müslim ed-Dineverl (276/889), e/-Ma'ôr((, thk. Ser­
vet Ukkaşe, byy. 1960, s. 622: Naşi, s. 24; Eş'ari, I, 91-92; Ebu Hiitim Razi, s. 294; Kalhati, 
ll, 457; Bağdadi, s. 46; Müfıd, ei-Fusiilu '1-ivfu!ııcira, thk. Seyyid Ali Mir Şerifı, Beyrut 
1993, s. 296; Şehristani, I, 170. Keysanilerin Muhtar'ın taraftarları olarak adlandırılmaları 
için bkz. İbn Kuteybe, ivfa 'cil·(!; s. 622; Naşi, s. 24; Nevbahti, s. 23; Kummi, s. 21; İbn Tahir 
ci-Makdisi, V, ı3 ı; Müfid, ei-Fusıilu'/-ivfulıtôra, s. 296; İsferayinl, s. 30; Neşvanu'I­
Hiınycri, s. ı 82; Razi, s. 78. 

'~ Bkz. Eş'ari, 1, 92; Ebu Hatim Razi, s. 296-97; Müfid, ei-Fusıilu '1-Mu/ıtdra, s. 297: 
Şehristanl, 1, I 71; Nasıruddin Tusi, Risô/e/11 Kaı•ô 'idi'/- 'Akd 'id, s. 90. Şii İmam i alim 
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düncü) imam olduğunu ileri sürerken;39 diğer bir kısmı da onun, babası Ali'­
den sonra imam olduğunu iddia etmiştir.40 Hz. Ali'den sonra imam olduğunu 
iddia edenlere göre bizzat babası onu vasi tayin etmiş;41 Hasan ve Hüseyin 
de onun izni ile tasarruf'ta bulunmuşlardır.'n Ancak onun Ali, Hasan ve Hü­
seyin'den sonra imam kabul edildiği görüşü muhtemelen ortaya çıkan ilk 
şekildir. Ali'den vasiyetin doğrudan ona geçtiği şeklindeki görüş ise daha 
sonraları ortaya çıkmış olmalıdır. 

Muhammed b. el-Hanefiyye'nin ölümü sonrasında, adı etrafında söylem 
geliştirerrlerin birtakım gruplara ayrıldıkları aktarılmaktadır. Bir grup İbn 
Hanefiyye'nin ölmeyip gaybete girdiğini, Mehdi olduğunu, Radva dağında 
gizlendiğini43 ve rec'at edeceğini söyleyerek44 Peygamber'in onu müjdeledi­
ğini iddia etmiştir.45 Bunu iddia edenlere göre o, son imamdır.46 İkinci grup 
ise imametin başkasına intikal ettiğini savunmuştur.47 Kendisine imametin 
intikal ettiğine inanılan şahıslar, İbn Hanefiyye'nin oğlu Ebu Haşim ile ye­
ğeni Ali b. Hüseyin b. Ali b. Ebi Talib Zeynelabidin (95/713)'dir.48 Ancak 
imametin Ali Zeynelabidin'e vasiyet edildiğine dair zikredilenler, hem ma­
kul görünmemekte ve hem de genel kanaade örtüşmemektedir. Zira ağırlıklı 
kanaat imametin Muhammed b. el-Hanefiyye'den sonra Ebu Haşim'e intikal 
ettiği şeklindedir.49 

Müfid'e göre çoğunluk Hasan b. Ali b. Ebi Tiilib ve Hüseyin b. Hz. Ali'den sonra imam 
olduğunu iddia etmiştir. Diğer görüş şazdır. (Müfid, e/-Fusı/lu "1-Mu/ıtiira, s. 297) 

39 Nitekim Kuseyyir b. Abdurrahman ei-Huziil'ye nispet edilen şiirde o, ilk üçünü sayar ve 
Muhammed b. Hanetiyye ile birlikte hak dört imam olduğunu ve onun ölmediğini 

Radva'da gizlendiğni söyler. (Bkz. Niişl, s. 26; Eş'iirl, I, 93; Şehristiinl, I, ı74) Şii!İmami 
Alim Şeyh Sadfık'a göre ise bu şahıs Himyeri'dir. (Bkz. SadCık, Kemiilu'd-Dfn ve 
Temiimu'n-Ni'me, tslı. Ali Ekber ei-Öıff'arl, Kum ı405, s. 32) 

~o Niişl, s. 25 
~ 1 Nevbahtl, s. 23; Kummi, s. 21; Müfid, ei-Fusıi/u'I-Mulıtôra, s. 297; Bağdiidl, s. 47. 
~:: Bağdiidl, s. 47. 
~3 Niişl, s. 26; Kumml, s. 35; Bağdiidl, s. 47. Ölmediğini ileri sürenlerden bazıları onun nerede 

olduğunu bilmediklerini söylerler (Nevbahtl, s. 27; Kumml, s. 27). 
~~ Nevbahtl, s. 27; Kumml, s. 27; Eş'iirl, I, 92; Ebu Hiitim Riizl, s. 294; Bağdiidl, s. 3 ı, 47; 

İsferiiyinl, s. 3 ı; Şehristiinl, I, ı 74. 
~5 Niişl, s. 26. Muhammed b. Hanefıyye ile ilgili mehdi fikri, gaybette olup rec'at edip yeryü­

zünü adaletle dolduracak olan nıwıtazarlbekienen mehdi tikridir. Bu tikri ilk defa onlar or­
taya koymuştur. (Krş. Vediid ei-Kildi, ei-Keysiiniyı:e .fi 't-Tiirilı ve '1-Edeb, Beyrut I 974, s. 
195) 

~6 Bazı kaynaklarda ise onun uluhiyetini iddia edenlerin olduğu aktarılmaktadır. Nitekim 
Kerbiyye, liderleri Hamza b. Umilrc'nin nebi, Muhammed b. Hanetiyye'nin ise ilah oldu­
ğunu iddia etmiştir. Bkz. Nevbahtl, s. 27; Kumml, s. 27. 

~7 Bağdiidl, s. 30-3 I. 
~~ Bağdiidl, s. 4 7; İsferiiyinl, s. 3 1. 
~9 Niişl, s. 30; Kumml, s. 38, Eş'iirl, I, 94; Bağdiidl, s. 47. 
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3. Ebu Haşim Eksenli Şiilik 

Muhammed b. Hanefiyye'nin imametine inananlardan daha sonra 
Haşimiyye olarak adlandırılan grup, 50 onun öldüğünü ve ardından Ebu 
Haşim Abdullah'ın51 imam olduğunu iddia etmiştir.52 Onlara göre Ebu 
Haşim, Muhammed b. Hanefiyye'nin en büyük oğlu53 olması dolayısıyla 
onun vasisidir.54 Bunun dışında bir başka gerekçe olarak da onun, Hz. A­
li'den intikal eden ve imamet için gerekli olup, imarnın meseleleri çözmede 
ihtiyaç duyduğu gizli ilmi tahsil ettiği ileri sürülmektedir. Şehristani'de ge­
çen bir rivayete göre, Ebu Haşim, (imametin işareti sayılan ve imamet esna­
sında ihtiyaç duyulan) bu gizli ilmi babası Muhammed b. Hanefiyye'den 
tahsil etmiştir.55 

Ebu Haşim'in ölümünün ardından da çeşitli fırkalar ortaya çıkmıştır. 
Bunlardan biri, imameti Ebu. Haşim'de bitirmiş,56 onun Mehdi olduğunu 
iddia etmiştir.57 İmametin başkasına intikal ettiğine inananlar ise farklı iddia­
larda bulunmuşlardır. Bunların bir kısmı imameti Muhammed b. el­
Hanefiyye ailesinde devam ettirirken/8 bir kısmı Ebu Haşim'in Abbasi aile­
sine vasiyet ettiğini, diğer bir kısmı ise Abdullah b. Muaviye'ye vasiyet etti­
ğini ileri sürmüşlerdir. 

a. İmameti İbn Hanefiyye Ailesinde Devam Ettirenler 

Ebu Haşim'in ölümüyle imameti Muhammed b. Hanefiyye soyunda de­
vam ettirenler olmuştur. Bunlardan bir kısmı, Ebu Haşim'in kardeşi Ali b. 
Muhammed b. Hanefiyye'ye, onun da oğlu Hasan'a, onun da oğlu Ali'ye 
vasiyette bulunduğunu ve imametin bu sayda devam ettiğini iddia etmiştir.59 

50 Nevbahti, s. 30; Kalhati, ll, 458; Şehristfuıi, l, l 74. 
51 Ebu Haşim Abdullah b. Muhammed. Ebu Haşim'in, Süleyman b. Abdulmelik'in çağrısı 

üzerine Şam'a gitmiş, dönüşte Humeyme'de ölmüştür. (Bkz. İbn Sa'd, V, 327-28) İbn Sa'd 
onun alim ve sika birisi olduğunu söylerken Fesevi, onun babası Muhammed b. 
Hanefiyye'den Sebei hadisleri toplarlığını rivayet eder. (Bkz. Fesevi, ll, 742) 

52 Nil.şi, s. 30; Kummi, s. 38, Eş'il.ri, I, 94; Bağdil.dl, s. 47; İsferiiyini, s. 32; Neşvfuıu'l­
Himyeri, s. 159. 

53 Kumml, s. 38; Ebu Hiltim Razi, s. 297. 
54 İbn Kuteybe, ei-İmdme ve's-Siydse, Beyrut 1997, s. 284; Kummi, s. 38. İbn Kuteybe'de 

geçen rivayete göre, vefatı yaklaşınca görevini oğlu Abdullah'a bırakmış ve şayet güç yeti­
rebilirse bilafeti ele geçirmesini istemiştir. Kendi bağlıianna da görevi ona verdiğini bil­
dirmiştir. Bkz. İbn Kuteybe, ei-İmdme ve 's-Szvôse, s. 284 

55 Şehristfuıl, I, 174, 175. 
56 Nilşi, s. 30; Nevbahti, s. 31; Ebü Hiimid Muhammed el-Makdisi, (888/1483), er-Red ald ·r­

Rdfiza, tlık. Ahmed Hicilzi es-Sekka, Kilbire 1990, s. 72. 
57 Nevbahti, s. 33; Kummi, s. 37. Bu fırkaların isimleri kaynaklarda pek zikredilmemektedir. 
58 Ebu Hiltim Razi imameti Muhammed b. Hanefiyye soyunda devanı ettirenler için de 

Hilşimiyye tabirini kullanmaktadır. Yine Ebü Hiitim Razi, Haşimiyye başlığı altında verdiği 
bu grubun esas Keysaniler ve Muhtariler olduğunu söyler. (Ebü Hiitim Razi, s. 297) 

59 Nevbahti, s. 31; Ebü Hiltim Razi, s. 297; Kalhati, ll, 458; Şehristfuıi, I, 175 . 

.. ------------------------~----'---. 
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Bir fırka ise Ebu Haşim'in, yeğeni Hasan b. Ali b. Muhammed b. 
Hanefiyye'ye vasiyette ettiğini söylemiştir. Bunlardan bir kısmı imameti 
Hasan b. Ali b. Muhammed b. Hanefiyye'de bitirmişlerdir.60 Bazılan ise 
Muhammed b. Hanefiyye'nin rec 'ati fikrine geri dönmüşlerdir.61 

b. İmameti Abbasi Ailesinde Devam Ettirenler 

Ebu Haşim'in ardından, taraftarlarından bazıları, onun ölümünden sonra 
imametin Muhammed b. Ali b. Abdullah b. Abbas'a geçtiğini, Ebu Haşim'in 
ona vasiyet ettiğini savunmuştur.62 Buna göre Ebu Haşim öldüğünde,63 Mu­
hammed b. Ali b. Abdiilah b. Abbas'a vasiyet etmiştir.64 Bazı kaynaklar, 
Muhammed b. Ali b. Abdiilah b. Abbas'ın Ebu Haşim'den ilim aldığını,65 

Ebu Haşim'in kitaplarını Muhammed b. Ali'ye verdiği ve kendisine rivayet 
edilen(gizli bilgi)leri ona aktardığını belirtmektedir.66 Şayet rivayetler 
doğruysa, bu fikir ile imametin kan bağı dışınpa bir yolla da intikal edebile­
ceği düşüncesi meşrulaştırılmaya çalışılmıştır. Böylece imarnet için gerekli 
olan karizma, kan bağından alınarak ilim tahsiline intikal ettirilmiştir.67 Kay­
naklarda Ravendiye68 olarak adlandırılan69 bu grup, daha sonra çeşitli alt 

60 Nevbahtl, 31; Eş'iirl, 1, 94; Kal hat!, ll, 458; Neşvanu'l-Hinıyeıi, s. ı 60. Eş'iirl, Ebu 
Haşim'in imanıeti kardeşi Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye'ye onun da oğlu Ali b. Hasan 
b. Muhammed b. Hanefiyye'ye vasiyet ettiğini söyleyerek isimleri farklı zikretmiştir. 

ı. ı Neşviinu'l-Hinıyerl, s. ı 60. 
1
'" Naş1, s. 30; İbn Kuteybe, ei-İmtime ve's-Siydse, s. 284; Eş'ari, 1, 95; Ebü Hatim Razi, s. 298; 
Bağdadi, s. 48; Şehristani, 1, 175. 

63 Bazı rivayetlere göre Halife Süleyman b. Abdilnıelik, İbn Hanefıyye'nin Şia'nın liderliğini 
oğlu Abdullah'a bıraktığına dair söylentiler duyunca, durumu tahkikiçin onu çağırtmiŞ ve 
sorgulamıştır. Ebu Haşim ise bunu reddetmiştir. Bu esnada Süleyman b. Abdilmelik'in, 
Ebu Haşim'e ikram ettirdiği şerhete zehir kattığı, bunu içen Ebu Haşim'in zehirlendiği söy­
lenir. Ebu Haşim'in zehirlendiğini anlarlığında yolunu değiştirip Amcazadeleri 
Abbasoğullarını yerleşmiş olduğu Humeynıe'ye yöneldiği, öleceğini anlayınca da faaliyet­
Ierini Muhammed b. Ali b. Abdiilah b. Abbas'a anlattığı ve görevi ona bıraktığı aktarılır. 
Bundan sonra Şia davasının liderliğinin Muhammed b. Ali b. Abdiilah b. Abbas'a geçtiği 
rivayet edilir. (Bkz. İbn Kuteybe, ei-İmame ve's-Siyase, s. 284) 

64 İbn sa'd, V, 328; ..Jiıhiiru 'd-Deı·leti'/- 'Ahhôs~ı:ve (Müellifi Meçhul, lll/IX. asır), thk. 
AhıJulaziz cd-Düri, Bcyrut l997:s. ı 6 7: Ncvbahti, s. 32; Kum mi. s. 38; Kalhati, ll, 458; 
Şehristiini, l, 1 75; Neşviinu'I-Hiınyeıi, s. ı 60. 

65 Alıhôru 'd-Devleti '1-AhbiisZ,~ve. s. ı 73. Muhtemelen bu ilim ile. Ali'den Muhammed b. el-
Hanefıyye'ye ondan da Ebu Haşim'e geçen gizli ilimler kastedilmiş olmalıdır. 

66 İbn sa'd, v ... 328; Ahbciru 'd-Del'leti '1-Ahbiisiyye, s. ı 73. 
67 Bu düşünc'eye göre ilim kinıdeyse gerçek imam odur. (Bkz. Şehristani, I, 175) 
6~ İb.n Tiihir el-Makdisi, Ravendiye'yi geçiştirmekte ve onların Ali b. Ebi Talib'i reddetmekle 

küfre girdiğini söylemektedir. Oysa bu durum genel kanaaıle uyuşmamak'tadır (Bkz. İbn 
Tiihir el-Makdisl, V. 133). 

6
Q Nevbahti, s. ·33; İsferayinl, s. 32; Bağdadl, s. 48. Ebü Hatim Razi, bunlara Abbasiyye de­

mektedir. (Ebfı Hatim Razi, s. 298) Ona göre Abbasiyye sonrasında ortaya çıkan 

Rezzamiyye imameti Muhammed'e o da oğlu İbrahim'e o da Ebu Müsliın'c intikal ettinniş­
tir. (Ehü Hiitiın Razi. s. 300) 
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fırkalara ayrılmıştır.70 Bunlardan bir kısmı, imametin Ebu Haşim aracılığıyla 
Abbasoğullarına geçtiğine inanmaya devam ederken; 71 diğer bir kısmı, ima­
metin Alioğullarından Abbasoğullarına intikalini reddedip imameti doğrudan 
Abbasiler ile başlatmışlardır. Bunlara göre bizzat Hz. Peygamber, amcası 
Hz. Abbas'a vasiyet etmiştir.71 Abbasoğulları eksenli bir imarnet anlayışını 
savunan bu grup, daha sonra Rezzamiyye,73 Hıdaşiyye gibi gruplara ayrıl­
mıştır. 74 

c. İmameti Abdullah b. Muaviye'ye intikal Ettirenler 

Ebu Haşim' in bağlı larından/taraftarlarından bir kısmı ise, onun Abdullah 
b. Muaviye'ye75 vasiyet ettiğini iddia etmiştir.76 Kaynaklarda Cenahiyye,77 

Harbiyye78 Harisiyye79 gibi isimlerle anılan bu grup, Abdullah b. 
Muaviye'nin imametini savunmuştur.80 Bunlar, onun ölmediğini, İsbahan 
dağında gizlendiğini ve rec'at edeceğini ileri sürmüşlerdir.81 

iO Nevbahti, s. 46; Kumml, s. 65 
it Bkz. Nevbalıti, s. 48: Kummi, s. 65. 
72 N aşi, 3 1; Eş'iirl, 1, 95; Sadiibiidi. Ubeydullah b. Abdilialı (V /Xl. asır), ei-Mukni'a .fi "1-

İmame, thk. Şiikir Şeb'ı, Kum 1414, s. 52. Niişi, bu fırkanın halife Mehdi (169/785-86) za­
manında ortaya çıktığını aktarır. (Bkz. Niişi, 3 1) Nitekim bazı rivayetlere göre halife Mehdi 
de vasiyet zincirini redderek ilk imarnın dedesi Abbas olduğunu ileri sürmüştür.( Bkz. 
Nevbahti, s. 48; Kummi, s. 65) 

"' Rezzam (Niişi, s. 35; Kalhatl, ll, 460 Şehristiinl İbn Rezm olarak verir. Bkz. Şehristiinl, 1, 
1 78)'ın taraftarlarıdırlar. Ebu Müslim adı etrafında söylem geliştiren Rezzamiyye, onun ö­
lüp ölmediği hususunda ihtilaf etmişlerdir. (Bkz. Eş'iirl, 1. 96; Şehristiini, 1, 178; Neşviinu'I­
Himycri. s. 160) 

7~ Niişl, s. 32. 
'
5 Abdullah b. Muaviye b. Abdullah b. Ca'fer, 127/744 yılında Emeviler'e karşı isyan etmiş­

tir. Bkz. Taberi, İbn Cerir. Ebfı Ca'ter Muhammed (310/922), Tôrilıu't-Taheri. Beyrut 
1998, IX, 6; İsfehiinl. Ebu'I-Ferec (356/967). lvlekôtilu 't-Tôlibı)!yin, thk. Seyyid Ahmed 
Sakr, Beyrut 1408, s. 155. 

il> Niişl, s. 30; Nevbahtl, s. 32; Kumnıi, s. 39; Kalhatl, ll, 459. Bazı rivayetlerde, Ebu Haşim'in 
Abdullah b. Muaviye'ye mi yoksa Muhammed b. Ali b. Abdiilah b. Abbas'a mı vasiyet et­
tiği hususunda ihtilaf edenler hakerne başvurur. Hakem Muhammed b. Ali b. Abdiilah b. 
Abbas taraftarları lehinde karar verince çoğunluk bu safa geçer (Nevbahti, s. 33; Ebfı Ha tim 
Razi, s. 298). 

'i Eş'iirl, 1, 67; İsferiiyinl. s. 126. 
'R Niişl ve Bağdadi, bunların Abdullah b. Harb ei-Medaini'nin taraftaları olan Harbiye oldu­
ğunu söyler ( Naşi, s. 30; Bağdiidl, s. 22 I ). 

;q Ebu Hiitim Razi, Abdulah b. Muaviye'nin ölmediğini, kaim Mehdi olduğunu iddia edenlere 
Harisiyye demektedir ( Ebfı Hiitiın Razi, s. 298). 

~o İbn Hazm, lll, 1 13. 
81 Niişi, s. 37; Nevbahti, 34. Eş'iirl'ye göre ise Harbiyye üç fırkaya ayrılmıştır. Bunlardan bir 

fırka onun ölmeyip İsbahanda dağda gizlenen Mehdi olduğunu iddia etmiştir.( Eş'ari, 1, 97) 
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Bağdadi'de geçen bir rivayete göre, Muhammed b. Abdiilah b. Hasan 
(Nefsü'z-Zekiyye) ölünce, Muğire b. Said'den ayrılan bir grup da Abdullah 
b. Muaviye'nin imametine inanmıştır.82 

Kaynaklar incelendiğinde, Abdullah b. Muaviye hareketi içinde, bir­
takım aşırı sayılabilecek fikirleri ileri süren kimi gulat fırkaların yer aldığı 
anlaşılmaktadır; fakat Abdullah b. Muaviye'nin, bu fikirlere sahip olup ol­
madığını mevcut kaynaklara dayanarak tesbit etmek güç görünmektedir. 83 

4. Hüseyni Aile Eksenli Şiilik 

Hüseyni aileden adı etrafında bir takım söylemler geliştirilen ilk şahsiyet 
Muhammed el-Bakır (114/733)'dır.84 Muğire b. Said (119/737),85 Beyan 
(119/737)86 ve Ebu Mansur87 kendilerini Muhammed el-Bakır'a nisbet etmiş­
lerdir. 

Daha sonraları Muhammed el-Bakır' ın oğlu Ca'fer es-Sadık' ın (148/765) 
adı etrafında da birtakım iddialara rastlanmaktadır. Hattabiyye'nin88 kendisi­
ne nispet edildiği Ebu'I-Hattab (138/755)89 buna örnek olarak verilebilir. 90 

Ebu'l-Hattab, Ca'fer es-Sadık'ın öğrencilerindendir. Ancak ileri sürmüş ol­
duğu bir takım aşırı fikirlerinden dolayı Ca'fer es-Sadık kendisinden teberri 

82 Bağdiidi, s. 222. Bağdildi'nin bu ifadelerinden Ccnahilcrin Abdullah b. Muaviye'ye inanan 
ilk grub değil de sonradan inanan grup olduğu anlaşılmaktadır. 

83 Krş. Ben li, Yusuf, Hicri Il. Asır 'da Küfe Merkezli Şfi Nitelikli Gulô.t Hareketleri (Basıl­
mamış Doktora Tezi), Ş:ınlıurfa 1999, s. 201. 

s.ı Bazı kaynaklar bu hususta Ali Zeynelabidin'in adını vermektedirler. Bu rivayetlere göre, 
bazı kimseler imametin Muhammed b. ei-Hanefiyye'den Ali Zeynelabidin'e geçtiğine i­
nanmaktadır. (Bağdiidi, s. 4 7; İsferiiyini, s. 3 1) Oysa Ali Zeynelabidin'in ölüm tarihine ka­
dar etrafında spekülasyon yapılan şahsiyetler Muhammed b. ei-Hanefıyye ve ondan sonra 
onun oğlu Ebu Haşim'dir. Bazı kaynaklar da ise Ebu Haşim'den sonra imametin Ali 
Zeynelabidin'e intikal ettiğine dair bilgiler aktarırlar. Sözgelimi Neşviinu'l-Himyeri, ima­
metin Ebu Haşim'den Ali Zeynelabidin'e ondan Muhammed el-Bakır'a intikal ettiğini ri­
vayet eder. (Bkz. Neşviinu'I-Himyerl, s. 1 61-62) Bu da tutarlı bir bilgi görünmemektedir; 
zira Ali Zeynelabidin, Ebu Haşim'den (97/715) önce vefat etmiştir. Ayrıca adı etrafında 
spekülasyon yapan bir fırka var olsa bunun yansımalarının görünmesi gerekirdi ki, mevcut 
kaynaklarda buna dair bir bilgi tespit etmek edemedik. Bu hususta sadece Ali 
Zeynelabidin'in gali fırkalardan teberri ettiğine dair rivayetlere rastlanmaktadır. 

85 İbn Sa'd, V, 321; Neşviinu'I-Himyeri, s. 168. 
Su Muhammed el-Bakır, Muğire ve Beyan'dan teberri etmiştir. bkz. İbn Sa'd, V, 321. 
87 Niişl, s. 40; Eş'iirl, I, 98; Kalhati, ll, 467; Neşviinu'I-Himyeri, s. 168; Şehristiini, I, 209. 
88 İbn Kuteybe, Ma dr(!; s. 623; Niişi, s. 41; Nevbahti, s. 42; İbn Tiihir el-Makdisi, V, 13 1; 

İsferayini. s. 126. 
89 Ebu'I-Hattab Muhammed b. Zeyneb için bkz. Niişi, s. 41; Eş'iiri, I, 76; Kalhati, II, 467; 

Bağdiidi, s. 223; Sekseki, s. 69; Şehristiini, I, 210. 
90 Saduk. Kema/u'd-Din, s. 101. İbn Kuteybe, Ebu'l-Hattab'ın kendini kime nisbet ettiğini 

bilmediğini söyler. (İbn Kuteybe, Mali rif, s. 623) 

------------ ---------------- ------------------
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etmiştir.91 Ebu'l-Hattab'ın ölümünden sonra bu fırka birçok gruba ayrılmış­
tır. Ca'fer es-Sadık eksenli birakım mitolojik inançlar ileri süren 
Muammeriyye, Beziğiyye Umeyriyye, Mufaddaliyye, Hattabiyye Mutlaka 
gibi alt fırkalar, kendi liderleri merkezli inançlar geliştirmişlerdir.92 

Ca'fer es-Sadık'tan sonra da daha birçok fırka kendisini Hüseyni aile­
ye nisbet etmiştir. Bunların başlıcaları, imameti Ca'fer es-Sadık'ta sona erdi­
ren Navusiyye,93 İsmail b. Ca'fer (158/774) soyunda devam ettiren 
İsmailiyye 'nin öncüleri,94 Abdullah b. Ca'fer es-Sadık'ta sona erdiren 
Eftahiyye,95 Musa el-Kazım b. Ca'fer (183/799)'da sona erdiren Vakıfa,96 

Ali er-Rıza b. Musa (203/818) ve soyunda sürdüren Kat'iyye'dir.97 Kuşku­
suz bunların içinde en önemlileri varlıklarını günümüze kadar sürdüren 
İsmailiyye98 ile Hasan el-Askeri sonrası teşekkülünü tamamlayan 
(Kat'iyye'nin alt kollarından) İmamiyye fırkasıdır.99 

91 Nevbahti, 42; Kalhatl, ll, 467; Şehristiini, I, 210. Ebu'l-Hattab'a onun önce nübüvvetini 
(Bağdiidi, s. 223) daha sonra da uluhiyetini iddia etmiş; (Niişi, s. 41; Bağdiidi, s. 223; 
İsferiiyini, s. 126; Şehristiini, I, 210; Riizi, s. 72; Sekseki, s. 69) rec'at edeceğini ileri sür­
müştür (Bkz. Sad ilk, K em alu 'd-Din, s. I O ı). 

92 Bkz. Bağdiidi, s. 224-25; İsferiiyini, s. 128; Şehristiini, I, 210-ı2. Ca'fer sadık dönemi Şii 
fırkaların durumu hakkında bir değerlendirme için bkz. Mehmet Atalan, "Şiiliğin Farklı­

laşma Sürecinde Ca 'fer es-Sddık'm Yeri" Basılınam ış Doktora Tezi, Ankara Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü, 2004, s. ı 46- ı 53. 

9
' Bunlar Ca'fer es-Siidık'ın Mehdi olduğunu, ölmediğini, insanların yönetimini ele geçirme­

den de ölmeyeceğini ileri sürmüştür (Niişi, s. 46; Nevbahti, s. 67; Kummi, s. 79-80; Ebu 
Hiltim er-Riizi, s. 286; Kalhilti, ll, 463; Müfid, e/-Fusü/u'/-Alulıtcira, s. 305; Bağdadi, s. 67; 
Neşviinu'I-Himyeri, s. 162; Şehristiini, I, 196; İsferiiini, s. 37; Fahruddin er-Razi, Muham­
med b. Ömer b. Hüseyin (606/1209), ei-Mulıassa/, Mısır 1323, s. 177). 

94 Bu fırka Ca'fer es-Sadık'tan sonra imametin oğlu İsmail'e geçtiğini iddia etmektedir. Bkz. 
Niişi, s. 47; Nevbahti, s. 67, Kummi, s. 70; İbn Heysem, Ebil Abdiilah b. Ca'fer b. Ahmed 
b. Muhammed b. Ebi'I-Esved (IV/X. asır ortaları), Kitcihu'I-Miinazdrcit, ed. Wilferd 
Madelung, Paul E. Walker, London 2001, s. 35; Ebu Ha tim er-Razi. s. 287; Muzaffer Tan, 
Beitinilik Kaı•ramı ve Bdtini Fırkalarm Tasnifi Meselesi (Basılmamış Yüksek Lisans Tezi), 
Ankara 2000, s. 93-96 

95 Ca'fer es-Siidık'ın ardından onun adı etrafında söylem geliştiren büyük grup, onun yaşayan 
en büyük oğlu Abdullah ei-Eftah'ın imametini ileri sürmüştür. Eftahiyye olarak adlandırıı­
mıştır. Bkz. Naşi s. 46; Nevbahti, s. 77; Kummi, s. 87; İbn Heysem, s. 35; Ebil Hiitim er­
Riizi, s. 287; Eş'ari, ı, 102; Sadilk, K em ci/u 'd-Din, s. ı O ı; Müfid, el-Fusıllu'l-Mulıtcira, s. 
306; Şehristiini, ı, 195. 

96 Bkz. Niişi, s. 47; Nevbahti, s. 80; Kummi, s. 89; Eş'ari, ı, 103; Ebil Hiitim er-Razi, s. 290; 
Fahruddin er-Razi, İ 'tikdddtu Fıraki '1-Miislimin ve '1-Miişrikiiı. Beyrut ı 986, s. 66. 

97 Niişi, s. 47; Nevbahti, s. 79-80; Kuınmi, s. 89; Ebu Hiitiın er-Riizi, s. 291; Eş'ari, 1, 90; 
Mes'udi, et-Tenbi/ı ve '1-İşrdf, tsh. Abdullah İsmail es-Sa vi, Kiihire ı 938, s. ı 99; 
Neşviinu'I-Himyeri, s. ı 64. 

98 Bazı yazarlarca Batınıyye de denen İsmailiyye, İsmail b. Cafer İsmail b. Cafer es-Sadık'a 
nisbet edilir. (Nasıruddin Tilsi, s. 85) İsmaililer'e göre ilk imam hz. Ali' dir. Ondan sonra 
sırasıyla Hasan, Hüseyin, Ali b. Hüseyin Zeynelabidin, Muhammed b. Ali el-Bakır, Cafer 
b. Muhammed es-Sadık imamdır. Buraya kadar İmamiyye Şiası ile ortak imarnlara sahip 
olan İsmaililer Cafer'den sonra imametin büyük oğlu İsmail'de ve onun soyunda devam 
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5 Haseni-Hüseyni Aile Eksenli Şiilik 

Kaynaklann aktardığına göre Muğire b. Said el-İcli'ye100 nispet edilen 
Muğiriyye taraftarlarından bazıları hem Hüseyni hem de Hasani aile adı 

etrafında spekülasyon yapmışlardır. 101 Bunlar önceleri Muhammed el­
Bakır'ın onun ardından Muhammed b. Abdilialı b. Hasan (Nefsü'z­
Zekiyye)'in imametini iddia etmişlerdir. 102 Rivayetlere göre Muhammed b. 
Abdillah b. Hasan öldüğünde, Muğiriyye iki fırkaya ayrılmıştır. Bir kısmı 
Muğiriyye'yi terketmiş, diğer bir kısmı Muhammed b. Abdiilah b. Hasan'ın 
ölmediğini savunmuştur. 103 

ettiğini iddia ederler. İsmail hakkında farklı rivayetler mevcuttur. Onun babasının sağlığın­
da öldüğü söylendiği gibi, babasının onu Abbasiler'in zülmiinden gizlediği ve onun öldü­
ğünü ilan ettiği de söylenir. (Bkz. Kalhati, ll, 463) 

99 İmamiyye, Allah' ın kendilerine itaati farz kıldığı 12 imam olduğunu savunan fırkadır. 
Bunlar, hz. Ali (40/661), her iki oğlu Hasan (50/670) ve Hüseyin (611680) ile Hüseyin'in 
soyundan dokuz kişidir. Hüseyin'in soyundan olan imamlar: Ali Zeynelabidin b. Hüseyin 
(951713), Muhammed d-Bakır b. Ali (114/733), Ca'fer es*Sadık b. Muhammed (148/765), 
Musa el-Kazım b. Ca'fer (183/799), Ali er-Rıza b. Musa (203/818), Muhammed ei-Ccvad 
b. Ali (220/835), Ali el-Hadi b. Muhammed (254/835), Hasan el-Askeri b. Ali (260/868) ve 
varsayılan gaib imam Muhammed el-Mehdi'dir. İmamiyye veteşekkül süreci için bkz. Bo­
zan, Metin, İmamiyye 'nin İmamet Nazariyesi 'nin Teşekkiil Süreci, Basılmamış Doktora Te­
zi, Ankara 2004. 

100 Muğire b. Said, Halidel-Kasri tarafından l19/737'da (Bkz. Taberi, Tarih, VIII, 202) idam 
edilmiştir. (Bkz. İbn Kuteybe, Maôr{/; s. 623: İsferiiyinl, s. 125). 

101 Zeydiyye'de bu bağlamda değerlendirilebilirdi. Zira Zeydiyye mensubları imamete bir 
sınırlamala getirip, imametin Fatma bt. Muhammed'in eviadının hakkı olduğunu savun­
makı:adırlar. (Niişl, s. 42; İsferiiyint, s. 28; Kalhati, ll, 460; Şehristiini, I, 179.) Buna göre 
imarnet için Hasan veya Hüseyin'in soyundan olmak bir şarttıt. Ancak imametin nas ve ta­
yin ile belirlenmiş oldı.:ğu fikrini reddetmektedirler. Bu nedenle ayrı bir başlık altında 
mutalaa edilmeleri daha tutarlıdır. 

10~ Ardından da kendi imametini iddia etmişlerdir. (Ebü Hiitim Riizi, s. 302; Kalhati, ll, 465. 
Şehristiin1, I, 207) Niişi'de geçen rivayete göre, imametin Muhammed el-Bakır'dan kendisi­
ne geçtiğini, Muhammed b. Abdiilah b. Hasan (en-Netsü'z-Zekiyye) ise Mehdi olduğunu ve 
kendisine gizli ilimler öğrettiğini iddia etmiştir (Niişt, s. 41) Niişi'nin bu ifadeleri sanki bu 
fırkanın imarnet ve Mehdiliği farklı mutalaa ettikleri izlenimi çıkmaktadır. Eş'iiri de 
Niişi'nin ifadelerine benzer şekilde onları zikretmektedir. (Bkz. Eş'iirt, I, 98) Ebü Hiitim 
Riizi. kiminin Muhammed ei-Bakır'dan ona imametin geçtiğini, kiminin ise Muhammed b. 
Abdiilah b. Hasan'dan imametin ona geçtiğini iddia ettiğini aktarır. (Bkz. Ebü Hiitim Riizi, 
s. 302) Ancak Muğire b. Said el-İcli'nin öldürülmesi I l9/737'dedir. (Bkz. Taberi, Tarih, 
Vlll, 202) Muhammed b. Abdiilah b. Hasan'ın l44-45'te isyan ettiği göz önüne alınırsa 
Muğire'nin Muhammed b. Abdiilah ile bir münasebitinin olmadığı söylenebilir. Bu durum­
da onun değil belki taraftarlarının Muhammed b. Abdiilah b. Hasan ile ilişkili olduğu ve 
mehdiliğini iddia ettiği söylenebilir. (Krş. Watt, İslam Düşüncesinin Teşekkül Devri s. 62. 
Niişi ve Bağdildi ise Muğiriyye'nin Muhammed el-Bakır' dan sonra Muhammed b. Abdiilah 
b. Hasan'e döndüğünden bahsetmez. Doğrudan Muhammed b. Abdiilah b. Hasan'a bağlılı­
ğından bahseder. (Bkz. Niişi, s. 46; Bağdiidt, s. 218) 

103 Bağdiidt, s. 64. Niişi, onlann Muhammed b. Abdiilah b. Hasan (Nefsü'z-Zekiyye)'ııin 
ölmediğini diri olduğunu "Tamiyye" adlı bir dağda gizlendiğini iddia ettiklerini aktarır. 
(Bkz. Niişt, s. 46) 
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6. İmameti Kendi Liderlerine intikal Ettirenler 

Beni Haşim ailesinden bazılarının imametini iddia eden kimi fırkalar, 
daha sonraları imametin kendi liderlerine geçtiğini ileri sürmüşlerdir. Sözge­
limi Beyaniyye, Beyan b. Sem'an et-Temimi'nin; 104 Harbiye, Abdullah b. 

· Harb el-Kindi'nin; 105 Mansuriyye; Ebu Mansur106 el-İcli'nin; Müslimiyye 
(Rezzamiyye) Ebu Müslim'in; 107 Beşiriyye Muhammed b. Beşir'in 108 ima­
meti devraldığını savunmuştur.H19 Bu fırkalardan Beyaniyye 110 ve Harbiye, 111 

Ebu Haşim'in kendi liderlerine vasiyet ettiğini savunurken; Mansuriyye 
Muhammed el-Bakır'dan; 112 Beşiriyye fırkası Ca'fer es-Sadık'tan; 113 

Müslimiyye ise Abbasi ailesinden114 imametin kendi liderlerine intikal etti­
ğini iddia etmiştir. 

104 Eş'iiri, 1, 66; Bağdiidi, s. 216; İsferiiyini, s. 124; Şehristiini, 1, 176. Beyan b. Sem'an en­
Nehdi olarak da isimlendirilir. Bkz. Ebü Hiitim Razi, s. 297; Kalhati, ll, 459; Ebu Hiimid cl­
Makdisi, s. 72. Beyan b. Sem'an, Hişam b. Abdulmelik'in 1rak valisi Halidel-Kasri tara­
fından h. 119/737'de (Bkz. Taberi, Tarih, VIII, 202) öldürülmüştür. (Bkz. Niişi, s. 41; 
Eş'iiri, 1, 66; Bağdiidi, s. 217; İsferiiyini, s. 124) 

105 Eş'iiri, 1, 68, 97; Kalhati, ll, 459; Bağdiidi, s. 48; Neşviinu'l-Himyeri, s. 160; Şehristiini, 1, 
175. Rivayetlere göre Allah'ın ruhunun Ebu Haşim'den kendisine intikal ettiğini iddia et­
mişlerdir. Bkz. Bağdiidi, s. 48; İsferiiyini, s. 125; Şehristiini, 1, 175. 

106 Niişi, s. 40; Eş'iiri, 1, 74; Riizi, s. 73. Ebu Mansur, Yusuf b. Ömer es-Sakafı tarafından 
öldürülmüştür. (Bkz. Bağdiidi, s. 222) 

107 Niişi, s. 32. Ebu Müslim adı etrafında söylem geliştiren bu grup Rezzamiyye olarak da 
anılmaktadır. (Bkz. Eş'iiri, 1, 96; Şehristiini, 1, 178; Neşviinu'l-Himyeri, 160) 

lOS Niişi, s. 41. 
ırı<ı Eş'iiri, bu iddia ile ortaya çıkanları Beyan b. Sem'an, Abdullah b. Amr b. Harb et-Kindi, 
Muğire b. Said, Ebu Mansur ve Ebu'I-Hattab el-Esedi ile sınırlandırmaktadır. (Bkz. Eş'iiri, 
1, 79) Oysa Beşiriyye'de böyle bir iddiada bulunmakta ve liderlerinin imametini ileri sür­
mektedir. (Bkz. Niişi, s. 41) 

110 Nevbahti, s. 34; Kummi, s. 37; Eş'iiri, 1, 66; Bağdiidi, s. 216; İsferiiyini, s. 32; Neşviinu'l­
Himyeri, s. 160; Şehristiini, I, 176. Beyaniyye'den bir kısmı Bey'an'ın ilahlığını iddia et­
miştir. Buna göre Allah'ın ruhu Ebu Haşim'den Beyan'a hulul etmiştir.( Bkz. Kalhati, ll, 
459; Bağdiidi, s. 216; İsferiiyini, s. 124) Diğer bir kısmı ise onun nebi olduğunu savunmuş­
tur Kaynakların aktardığına göre, öncelere kendisini i\luhammed el-Bakır nisbet eden Be­
yan, Muhammed ei-Bakır'a yazarak kendine İ' .. e davet etmiş ve nübüvvetine inanmasını 
istemiştir. (Bkz. Nevbahti, s. 34; Bağdiidi, s. -tı;, 2 16; İsferiiyini, s. 124) Kumınİ'ye göre 
mektup yazdığı kişi Ca'fer es-Sadık'tır. (Bkz. Kummi, s. 37) Malati ise Sem'aniyye adı al­
tında zikrettiği bu grubun tamamının onun nübüvvetini iddia ettiğini söyler. (Bkz. Malati, s. 
23) Çağdaş yazarlardan Abdu'l-Al, Beyan'ın Nübüvvet iddiasının Ebu Haşim'in vasi oldu­
ğu iddiasının ardından geldiğini, Uluhiyet iddiasının ise ondan değil oğlundan hareketle 
gelmiş olabileceğini söyler. (Bkz. Abd u '1-AL M u hammed Ciibir, Hareketu 'ş-Şia · el­
t'vfwaıarri(tn, Mısır 1954, s. 35-36) 

111 Eş'iiri. ı.· 68, 97; Kalhati. ll, 459; Bağdiidi, s. 48; Neşviinu'l-Himyeri, s. 160; Şehristiini, 1, 
175. Rivayetlere göre Allah'ın ruhunun Ebu Haşim 'den Abdullah b. Harb el-Kindi'yc inti­
kal ettiğini iddia etmişlerdir. (Bağdiidi, s. 48; İsferiiyini, s. 125; Şehristiini, 1, 175) 

11 ~Niişi, s. 40; Eş'iiri, 1, 75; Kalhati, ll, 467; İsferiiyini, s. 125. 
113 Niişi, s. 41. 
114 Niişl, s. 32. 
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Değerlendirme 

Şii fırkalar, imarnet meselesine diğer mezheplerden daha fazla önem 
vermişlerdir. Öyleki bu mesele onların ayırd edici unsuru olmuştur. Dinin 
aniaşılıp yaşanabilmesi için, bir imama mutlak ihtiyaç duyulduğu fikri ön 
plana çıkmış, süreç içinde de "karizmatik" ve "kurtarıcı" imam düşüncesi 
çerçevesinde oluşan dini bir söylem geliştirilmiştir. 115 Bu fırkalar, daha ziya­
de "karizmatik lider" veya "kurtarıcı" olarak gördükleri imamların adı etra­
fında şekillenmiş olup; -Zeydi fırkalar müstesna- imamların Allah tarafından 
görevlendirdiğini ve/veya önceki imarnın aleni vasiyeti ile belirlendiğini 
iddia etmişlerdir. Bu iddialarına rağmen Şii firkalar, imametin kime vasiyet 
edildiği hususunda ihtilafa düşerek, birbirlerini ağırbir biçimde itham etmiş­
lerdir. Bu nedenledir ki, her karizmatik şahsiyetten sonra birçok grup ortaya 
çıkmıştır. 

Ortaya çıkan bu fırkalardan bazıları, zamanla değişim geçirme veya daha 
sonraki liderlerinin isimleri ile anılma gibi nedenlerle, farklı isimler almış­
lardır. Öte yandan fırkalar arası geçişler de söz konusu olmuştur. Bu gibi 
sebeplerden dolayı fırkaların tasnifinde karmaşıklık ortaya çıkmıştır. Fakat 
adları etrafında söylem geliştirilen karizmatik kişiler esas alınarak bir tasnif 
geliştirildiğinde, bu karmaşık yapı bir ölçüde giderilebilmektedir. Nitekim 
Şia'mn büyük bir kısmının Ali ve oğulları Muhammed b. Hanefiyye, Hasan 
ve Hüseyin adı etrafında oluştuğu; yani bu oluşumda soy ve kan bağının 
bariz olduğu görülecektir. Fakat daha sonraları ortaya çıkan bazı fırkalar, 
kan bağını bir ölçüde devre dışı bırakacak başka bir kriter olan gizli ilmi ön 
plana çıkaracaklardır. Bu kritere göre bir önceki imamla baba-oğulluk veya 
kardeşlik gibi bir yakınlık bağı bulunmayan kimseler de imam olabilmekte­
dir. Bu iddia ile imametin Ali oğullarından alınarak başkalarına intikal ettiri­
lebilme imkanı ortaya çıkmıştır. Böylece Abbasiler'in, Abdullah b. Muaviye 
b. Alıdillah b. Ca'fer b. Ebi Talib'in ve hatta Haşimi aileden olmayan Beyan 
b. Sem'an, Abdullah b. Harb, Ebu Mansur, Ebu Müslim ve Muhammed b. 
Beşir gibi şahsiyetterin imameti ileri sürülebilmiştir. 

Bunun dışında Abbasilerin adı etrafında söylem geliştirenlerden bir gru­
bun Ali b. Ebi Talib ailesine döndüğü aktarılır. Hıdaş taraftarlarından olup 
daha sonra Hıdaş'ın imametini iddia eden Halidiyye adıyla anılan bu grubun 
halife Ebu Ca'fer döneminde "Fatımiyye" olarak anıldıkları aktarılmakta-

115 Bkz. Sönmez Kutlu, "İslam Düşüncesinde Tarihsel Din Söylemleri Olgusu", İsldmiydt, 
IV /4, 2001, 15-36, s. 28-32. 
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dır. ı ıö Hıdaşiyye; Muhammed b. Ali b. Abdilla h b. Abbas 'tan imametin !i­
derleri Hıdaş'a geçtiğini iddia ediyorlardı. ı ı? 

Beni Haşim ailesinden bazılarının imametini iddia eden kimi fırkalar, 

daha sonraları imametin kendi liderlerine geçtiğini iddia etmişlerdir. 
Beyaniyye; Harbiye, Mansuriyye; Müslimiyye (Rezzamiyye) v·e Beşiriyye 
bunlara örnek olarak verilebilir. Bunlardan Beyaniyye, Beyan b. Sem'an et­
Temimi'nin imametine inanmış, Ebu Haşim'in ona vasiyet ettiğini savun­
muştur. Bunlardan bir kısmı onun ilahlığını, diğer bir kısmı ise nebi olduğu­
nu ileri sürmüştür. Harbiye ise liderleri Abdullah b. Harb el-Kindi'nin i­
mametini inanmışlardır. Ebu Mansur el-İcli'nin imametini ileri süren 
Mansuriyye ise Muhammed el-Bakır'dan imametin ona intikal ettiğini ileri 
sürmüştür. Müslimiyye de Abbasi ailesinden imametin liderleri Ebu Müs­
lim'e geçtiğini savunmuştur. Beşiriyye fırkası da Ca'fer es-Sadık' ın ardından 
imametin liderleri Muhammed b. Beşir'e intikal ettiğini, savunmuştur. 

116 Bu grup Ebu Müslim ei-Horasani tarafından büyük ölçüde bertaraf edilmiştir. Bkz. 
Ahbilru'd-Devleti'I-Abbiisiyye, s. 403. 

117 Niişi, s. 32; Eş'iiri, 1, 96. Eş'iiri bunlara Ebu Müslimiyye demektedir. 




