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Mecelle’de Ele Alinmayan Uc Konu:

Faiz, Sarf ve Karz
Doc. Dr. Orhan CEKER

Giris

Osmanhlarda zaman zaman kanunnameler yapilimistir. Tanzimat'tan
sonra bu kanunnameler daha cok dikkati cekmektedir. Bunlardan ilmi-
ye smufini en ¢ok mesgul eden kanun, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye olmus-
tur. Kisaca “Mecelle” denilen 1851 maddelik kanunnamenin ilk 100
maddesi Fikh'm tarifini ve kiilli kaideleri ihtiva etmektedir. Diger
maddeler bilumum borg¢lari, emanetleri, sirketleri, ehliyetler bahsini,
gasb, sulh, ibra, ikrar, muhakemeler usala, ticaret hukuku gibi konu-
lan teferruathica islemektedir. Ancak faiz konusu ele alinmamistir. Yine
faize cok yakin konular olan karz (bor¢ verme) ve sarf (para bozrﬁa)
- hakkinda da bilgi verilmemistir. Sadece 121. maddede sarf tarif edilmis,
baska yerlerde temas edilmemistir. Acaba Mecelle hey’eti, borclar konu-
sunun énemli bir parcas: olan faiz, sarf ve karz1 da kanunlastirsayd: ne
gibi maddeleri kaydedecekti? Bu noktadaki merakimiz bizi, bu konu-
larda bir calisma yapmaya sevketti. Bu bakimdan giictimtiz nisbetinde,
bu konularin Mecelle've alinmamasinin sebepleri tizerinde hi¢ durma-
dan, konulan, Mecelle ve ta'dil edilen maddelerin usaliince madde-
lestirmeye calistik.

Deneme 19 maddedir. Baz: yerlerde Mecelle dili, baz1 yerlerde simdi-
ki dil kullanilmistir. Bazi maddelerde Mecelle ustila takip edilerek mera-
mu anlatmaya yardiumci olsun diye misaller verilmistir.

Kitabu'l-Buyil’, Bab-1 Sabi’ Fasl-1 Sabi’
Riba, Sarf ve Karz halkdandadr.

MADDE: 403/ 1- “Riba, akidlerde sart kosulan karsiliksiz_fazlaliik veya
ribevi mallarnn ayru svufina dahil aym yahut ayr cins mallarn birbirleri
mulkabilinde veresiye olarak satumasidir.

“Riba” yerine “Faiz” de isti'mal olunur.

Maddede faiz tarif edilmektedir. Tarifin “karsiliksiz fazlalik” kismi
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faizin 6nemli bir bélimuna, fazlalik ribasimu ihtiva etmis, ancak nesie
(veresiye) ribasini haricte birakmistir. Her ne kadar veresivedeki zamani
bir fazlalik olarak yorumlayip tarifin o kisnum yeterli saymak mamkin
gortuntyorsa da muhtemel bazi sakmcalardan dolayr bundan sarf-
nazar edilmelidir. 5 bin lira verip 7 bin lira alma muamelesinde 7 binin
5 bini evvelki 5 binin karsih@idir. Kalan 2 bin lira karsiifs olmadig:
halde alinan fazlaliktir. Tarifin sonraki kismi nesie ribasim ifade etsin
diye ilave olunmustur. Meseld, mtbadele kasti ile 500 lira verip pesin
olarak 600 lira almak fazlalik ribasi, 500 lira verip iki ay sonra yine 500
lira, veya buna tekabtl eden bir miktar Alman mark: almak nesie riba-
sidir.

Tarifte gecen “aymu” veya ‘ayrt swuyf” tabirleri yeri gelince acgik-
lanacaktir.

Liugat itibariyle riba ve faiz arasmnda fark varsa da teamdiilde riba ve
faiz es anlamli iki kelime olmustur. Biz de her ikisini ayni anlamda
kullanacagiz.

MADDE: 403/2- “Sarf, 121. maddede séylendigi vechile para bozmak
ve degistirmektir. Bu muameleyi yapanlara sarraf veya sayrafi denilir.”

Mecelle 121. maddede “Sarf, nakdi nakde bey’ etmektir ki Tirkce
akce bozmale tabir olunur” ctimlesiyle sarf akdi tarif edilmistir. Dene-
menin umamunda bir eksiklik kalmamasi maksadiyla burada sarfin bir
tarifi daha yapimstir. Mecelle’de bundan baska sarfla ilgili herhangi bir
madde bulunmamaktadir.

“Nakid” veya “para” kelimeleri altin, giimtis, Turk Lirasi, Alman
Marki, Amerikan Dolari, S. Arabistan Riyali, Urdtin Dinari... gibi bilu-
mum paralarn ifade eder. Hatta “nakid” veya “para’nm sumuliine itibari
degeri olan sened, cek ve pullari da katmak gerekirtl). Ancak tedaviilden
kalkmis olan meseld 185071erin 20 parasi veya 1935'lerin 2,5 kurusu
para olmaktan cikmis ve antika egya halini almistir. Bunlar altn ve
gumiis madenlerinden yapilmis olmadikca faiz hususunda para kabul
edilmeyip normal birer mal kabul edilmelidir. Gumifis ile gamist,
glimis ile altini, bunlardan birisiyle meseld, Turk Liras: ile Dolarh,
Dolar'la Mark’i... degistirmek sarf muamelesi oldugu gibi. Meseld biitin
5000 Tuark Lirastni bes tane ayn 1000'likle bozmak da sarftir. Kisaca
“‘nakid” veya. “para” denilen seyleri bozmak ve degistirmek “sarf’ adini
alir.

(1) Buradaki “para” anlayisi Imam-1 Muhammed'in gériist dogrultusundadir. Bkz. Abdul-
lah el-Mevsili, el-Thtiyar, 2/31, Beyrut, 1975.
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MADDE: 403/ 3- "Karz, misli bir malt bor¢ vermeltir.

Bor¢ vermeye ikraz, verene mulcriz, istemeye iktiraz veya istikraz.
alana miistakriz denir.”

Karzla ilgili teriinler sadece maddede verilenler degildir. Ancak en
cok kullanilanlar: ve kansiklifa sebep olmayanlar: bunlardir,

Carst ve pazarda esi ve benzeri bulunan mallar misli, esi ve benzeri
bulunmayan mallar ise kiyemidir. Mesela, el yazma bir kitap kiyemi
oldugu halde aym kitabin matbt ntishas: mislidir. Genel olarak, terazi,
metre, litre ve btiytkltkleri birbirine yakin olup tane ile satilanlar misli
mal kabul edilmis, taneleri arasinda biiyak fark bulunanlar kiyemi mal
sayilmistir. Bunlara smrastyla vezni, zirai, Ieyli, adediyyat-1 miitekaribe
ve adediyyat-t miitefavite yahut mevziinat, mezrat, meldlat, ma’dudat
denilmistir. Elma, kumas, petrol, yumurta ve koyun da swrasiyla sayi-
lanlari misalleridir.

Misli mallarin borg¢ verilebileceginde ulemanin ittifak: vardir. Ancak
kiyemi mallarin bor¢ verilmesi hususunda ihtilaf edilmistir. Hanefi
mezhebinin goriistt teknik acidan daha miisait oldugu icin maddeye o
gorts alinmastirt2),

Karz {borgj ile iare (ariyet, 6diing} arasinda fark vardir: Borgta, borg
ahnan sey harcanir, onun yerine borca esit baska bir sey o6denir,
Odiincte ise ddiing alinan sey, aynen geri iade edilir. Mesela, darda
kalip bir bilezik borc¢ alan kisi, o bilezigi bozdurur, harcar, zamam gelin-
ce aym gram ve ayarda baska bir bilezik 6der. Fakat aym kisi, digtnde
takimak ic¢in bir bilezik 6diing alsa, digtin bittikten sonra aym bilezigi
iade eder. Bu iki misalden birincisi karz (borg), ikincisi iare (ariyet,
odiing)dir. Karzin deynden fark: da 18. madde serhinde anlatilacaktir.

MADDE: 403/4- “Riba fasid bir akiddir. Sarf ve lcarz akidleri caizdir.
Ancalc bunlarin dahi ribaya ditsmemeleri sarttur.”

Burada faiz, sarf ve karz akidlerinin dini hiikmii séylenmektedir.
Faiz i¢in “fasid” denilmis “batil” denilmemistir.
Hanefiler disinda diger ti¢c mezheb akidler i¢in fesad ve butlan merte-
beleri arasmda fark gérmemis, her ikisini de batil kabul etmistir. Hane-
-filer ise batil akidler arasinda tamir kabul edip sahihe déntigebilecek

olanlart ayurmis ve adina “fasid alid” demistir. Akdin aslinda degil de
sadece vasfindaki bir gayr-i mesraluktan dolay1 tasid akid, sahih ve

(2) Ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, 4/171 vd. Beyrut, Ts. Daru’l Thyai't-Tiirasi-Arabi.
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batil akid arasinda bir mertebededir. Kendisini ifsad eden o vasif diizel-
tilecek olursa sihhate kavusuverecektir. Fasid olan akdi her zaman soz
konusu yapsak akhmiza hadiste Tirmizinin “Hasen’i gelir. Tirmizi de
zaylf hadisler arasmda sahihe yakin olanlarn secmis ve adina “Hasen
Hadis” demisti. Riba, akdi ifsad eden gayr-i mesru vasiflardan bir tane-
sidir!3), Bu vasif kesilip atilacak olsa geride mesru bir akid kalacaktir.
Faizin hukmen fasid kabul edilmesi naslara tamamen uymaktadir.
Kur'an-1 Kerim’de “.. Eger tevbe edip (faizden vaz gecerseniz] ana para-
larruz sizindir'™® buyurulmus ve faiz illetinin atilmasiyla geride akdin
mesru olarak kalacag ifade edilmistir. Dinimizde faiz siddetle yasak-
lanmistir®),

Cabhiliye Araplarinda faiz pek yaygmndi Eski hukuklardan Hammu-
rabi Kanunlarinda® ve Roma Hulkukundal?) faize muisade olunmustu.
Tirk Borglar Kanunu'nun, 72, 84, 88, 103, 104, 205, 210, 307 ve 308.
maddeleri faize yer vermektedir.

Faizin aksine dinimizde sarf ve karz mesridur. Ancak sarf da karz
da faize dontismemekle kayithdir. Kac¢tak bir dikkatsizlik sebebiyle sarf
ve karzin faize déniismesi mumkandur.

MADDE: 403/ 5- “Riba iki nevidir:

Nev'-i evvel: Ribay-t Fazl: Aynt cins ki malt pesin olarale biri dige-
rinden fazla olmast sartiyla degistirmelctir.

1 miskal altiu 1,5 miskalle pesin olarak degistirmek gibi.

Nev’-i sani: Ribay-1 Neste: Ayru suiufa dahil iki ayrt veya aymn cins
mali veresiye olarak miibadele etmelktir.

1 miskal altvu veresiye olarak 1 miskal altin veya 10 dirhem giimiigle
degistirmek gibi.”

Fazlahk ribas: daima pesin, nesie ribasi da daima veresiye mitiba-
delelerde so6z konusu olur. Maddede zikri gecen “suuf, veresiye ve
pesin’le ilgili aciklama 7-10. maddelerde verilecektir.

MADDE: 403/6- “Sarf akdinin in’ikadr icin taraflarin akil, sthhati icin
resid olmast sarttir. Istikrazin in’ikad ve sthhatinde ise milistakrizin sade-
ce akil olmast kéafidir.”

(3)es=Serthuiri, Masadiru’l-Hakk, 4/125vd.~146 vd. Ts. Daru’l-Fikr.
(4) Bakara: 279.

{(5) Bakara: 275 vd. Ibn Mace, Ticaret: 58.

{6) Avram Galanti, Hammurabi Kanunu, Md: 49, 66, istanbul, 1925.
(7) H. Cahit Oguzoglu, Roma Hukuku, s. 197, 229, Ankara, 1959.
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Burada sarf ve karz akidlerinin olusmas: icin akdi yapanlarda
aranan sartlar séylenmistir. Faiz akdi zaten haram oldugu icin hakkm-
da herhangi bir sart zikredilmemistir.

In’tlkad ve sthhat arasinda fark vardir. Mesela, fasid akid miunakid
oldugu halde sahih degildir. In'ikad, akdin bir bina halinde meydana
gelmesi ve viicud bulmas: ise; sthhat o akdin gecerli olmasi, hiikim
ifade etmesi ve taraflar1 baglamasidir.

Insan hayatinin cesitli devreleri vardir. Cenin, gayr-1 miimeyyiz,
miimeyyiz, me'zin mumeyyiz, balig ve resid insan. lyiyi kétiiden ayira-
bilmek demek olan temyiz cagindaki kimseye muimeyiz denir ki, “akil”
dedigimiz iste budur. Temyizin belli bir yas: olmayip kabiliyet ve yara-
dilislara gore degisir. “Alcd yasta degil bastadu” ata s6zii bunu ifade
eder. Tatbikatta kolaylik olsun diye 7 yas temyiz yas: olarak kabul edil-
mistir®. Riisd ise, biilugun bedeni olgunluk olmas: gibi, akli olgunluga
denilir. Riisd ile balug birbirinin akil ve bedendeki mukabildir. Resid
kimse tamamen hur bir sekilde malinda tasarruf eder. Riisdiin tam
aksi Sefeh'tir. Sefeh, hacre sebep oldugundan sefih hacr altina alinir,
mahelr ismini alir ve velisi veya vasisi kanuni temsilci sifatiyla kendi-
sinin namina tasarrufta bulunur.

Dikkat edilirse gorular ki insana fayda saflayan tasarruflarda kisi-
nin sadece akil olmasi kafi gorilmus, kisinin fedakarhgim gerektiren
tasarruflarda resid olmasi sart kosulmustur.

MADDE: 403/ 7- “Nakidler, gida maddeleri, ilaclar, hayvan yemleri, ev
esyalan, elektrikli ev esyalar, yakacalklar, esnaf el aletleri, sanayi talkaum
tezgahlan ile yedek parcalar, petrol ve ondan Uretilen enerji maddeleri,
matbuat vs. birbirinden ayrt mal suuflarndir.”

MADDE: 403/8- “Ayru cins ve sinyftan olusan mallar pesin olarak ve
esitce degistirilir.

1 kile bugday ancalk pegsin olarak 1 kile bugdayla degistirilir. Fazlalik
ribadur.”

MADDE: 403/9- “Ayn cins fakat aymu svuftan olan mallar pesin
olarak degistirilir. Mallar arasindali fazlalik caizdir, Ancak veresiye olma-
stribadwr.”

MADDE: 403/10- “Ayn cins ve suuftan olan mallar istenildigi gibi
degistirilebilir.”

(8) Bu tatbikata delil olarak, “Cocuklarniza, yedi yasina vardiklarmda namaz emrediniz”
(Tirmizi, Mevakitu's-Sala: 182) hadisi getirilmistir.
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Yukanda kaydedilen dort maddenin muhtevas: fikih kitaplarinda
“Ribarun flleti” veya “Ribevi Mallar” ad: altmda islenir. Konu, faizin cere-
yan edip etmedigi mallardir.

Konuyla ilgili hadislerin muhtevasm toplayacak olursak soyle bir
neticeye variriz:

“Altin ile alan, giimils ile gimits, tartist tartisina; bugday ile bugday,
arpa ile arpa, hurma ile hurma, tuz ile tuz, olgegi blcegine egit ve pegin
olarale degistirilecektir. Altin ile giimiis, bugday ile arpa, tuz ile hurma,
hurma ile arpa degistirildiginde yine pesin olacak ancalk biri digerinden
fazla olabilecektir. Bu maddelerin Kkillgesi ile siklesi, eskisiyle yenisi
arasinda fark yoktur. Kalite ve iscilik de muteber degildir. *(9)

Yukanya aldigimiz, ilgili hadislerden miilhem ciimleler, ribevi malla-
rnn tesbitinde esaslar ortaya koymaktadir. Riba'nm illeti veya ribevi
mallar konusunda mezheplerin gortisti su sekilde dzetlenebilir:

Kiyasa kars: cikan, illet tesbitine gitmeden nasslarm sadece zahirine
bakarak hiikim vermekle meshur olan Zahiriyye mezhebine gore ribevi
mallar, hadislerde sayilan 6 maddedir. Bu alti maddenin disindaki
maddelerde faiz cereyan etmez(10),

Dort mezheb, ribevi mallarin bu alti maddeye mtinhasir kalmadigs,
baz illetler sebebiyle baskaca mallarda da cereyan ettigi konusunda
miittefiktir. Ancak mezhepler, illet tesbitinde ihtilafa ddsmiuslerdir.

Hanefi ve Hanbell mezhepleri hadislerdeki cinsin ayni cinsle degis-
tirilmesine ve tarti ile 6lgege bakarak ribamn illeti “cins ve dlgit birli-
gi~dir, diyorlar. Buna goére her iki mezhepce biitiin keyli ve vezni mallar
ribevi mallardir(!1). Ribay-t fazl icin cins ve 6lctt (vezn ve keyl), illet-
lerinin her iki maddede beraberce bulunmasi gerekir. Ama ribay-1
nesiede yalniz cins veya yalmiz 6l¢cti birligi kafidir. Aym zamanda
mezraat ve ma'didatta da ribay-1 nesie cereyan eder. Yani degistirilen
iki madde sadece cins, vezn, keyl veya zira' (metre de denebilir) yahut
aded (tane} vasiflarinda ortak bulunuyorsa o iki maddenin veresiye
olarak degistirilmesi ribay-1 nesie olur. Mesela, bazi Hanefilerce mekruh
gortdmekle beraber, 5 yumurta 7 yumurta mukabilinde pesinen degis-
tirildiginde faiz olmaz, ama 5 yumurta veresiye olarak 5 veya 7 yumurta

(9) Bkz. Buhari, Buya: 74-81, 89, vekalet: 11; Mtislim, Musakat: 79-81, 86, 87, 96;
Nesai, Buyhu': 42-52; Tirmizi, Buyt: 23-24; el-Muvatta, Buy®’; 27-39; $afii, el-Umm,
3/14 vd. Beyrut,1973.

(10) ibn Hazm, el-Muhalla, 9/504, Yeni Bs. 1969.

(11} A. el-Ceziri, el-Mezahibu'l-Erbaa, 2/249 vd. Beyrut, 1972.
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mukabilinde degistirilirse riba (nesie) olurt!2),

Yine Hanefilerce ribanin tahakkuku icin iki bedelden en az birisinin
ser’i dleti {yarim sa’=normal iki kocan dolusu(l3)) kadar olmas: gerekir,
dolayisiyla bir avuc (tek el dolusu) bugday iki avugla, bir elma iki elma
ile degistirilse faiz olmaz(14).

Maliki ve Safi mezhebleri ise hadislerdeki altin ve giumtisitn nakid
{para}, diger maddelerin yiyecek maddesi olduguna bakarak ribanin ille-
tinin cins ve nakid yahut cins ve gida maddesi oldugunu séylemislerdir.
Buna gore her iki mezhepce nakidler (altin ve giimus) ile bittin yiyecek
maddeleri ribevi mahdir. Maliki mezhebi yiyecekler konusunda ribay-i
nesie icin degistirilen maddelerin sadece yiyecek maddesi (ilaclar harig)
almasini kafi goriirken ribay-1 fazl icin degistirilen gida maddelerinin;

a) Doyurucu,
b) Masrafsiz olarak depolanabilir olmasmi sart kosmustur{19),

Anlatilanlara bir misal verilecek olursa: Bugday bugday ile pesin ve
esit olarak degistirilir. Pesin veya esit sekilde degistirilmeyecek olursa
riba olur. Ik iki mezhebe goére burada ribanmn sebebi bugdaylarin cins
ve keylilikte birlesmeleri, Maliki ve Sdfii mezheplerinde ise bugdaylarin
cins ve gida maddesi olmasi vasiflarinda birlesmeleridir. Ayrica bugday-
larda Malikilerin ribay-1 fazl icin kostuklan iki sart da mevcuttur.

Ribevi mallar konusunda mezheplerin gorusleri ézetlenmis oldu. Isin
burasinda akla gelen bir hususu kayit etmeden gecemeyecegiz.

Riba ile ilgili hadisler tizerinde diisundugiimiiz zaman, ribevi malla-
rn az 6nce bahsedilen smirt asacagini farkederiz. Esasen bu sminn
astlmamasi icin bir nakli engel de bulunmamaktadir. Simirlamanin aksi-
ne hadis-i serifler isaretiyle hangi mal olursa olsun kendi cinst ile degis-
tirlldiginde hem pesin hem de esit olacaguu ifade etmeltedir. Bu malin
keyli, vezni, nakid veya gida maddesi olup olmamasi 6neml gortil-
memelidir. Hadislerde zikredilen maddeler bu esasin birer misalidir ve
hadisler, vakiayr anlatmistir. Hanefilerin, menfaatin ayni cinsten baska
bir menfaatle degistirilmesini, riba saibesi vardir gerekcesiyle mekruh

(12) Aym yer, O. N. Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/105 vd. Ist. 1970.

{13) Kocan, yanyana iki el {iki avug} dolusu demektir. Buna gore iki kocan yarium sa’ eder.
Kocan (iki avug) Arapea’daki miid karsihigi kullamilimstir,

(14) es-Serahsi, el-Mebsut, 12/113 vd. Matbaatii's-Saade, Ts. Kemalt'd-Din fbnivl-
Huimam, Serhu’l-Fethil-Kadir, 5/278, Bulak, 1316. Ebu Bekr b. Ali el-Haddadi. el-
Cevheretiin-Neyyire, 1/273, Ist. 1978.

(15) el-Ceziri, age., aym yer.
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saymalary; mezhep esaslarina gore riba olmadig1 halde bazi Hanefilerin
5 yurmnurtayr pesin olarak 6-7 yumurtuyla degistirmeyi mekruh gérme-
leri buttin mallarda ribanin cereyan edebilecegi fikrini desteklemektedir
ki, soyledigimiz gibi, hadisler zaten buna isaret etmektedir. Halbuki
menfaat keyli, vezni. zirai veya adedi mallardan degildir. Buna ragmen
Hanefiler menfaatin ayn: cins baska bir menfaatle degistirilmesinde
ribanin cereyan edebileceginin muhtemel oldugunu séylemislerdir.

Cuankti menfaatin miktar ve kalitesi insandan insana, hayvandan
hayvana, evden eve, tarladan tarlaya degisik olur. Baz: insanlarin eline
is yakisir, diizgliin ve saglam is yapar, bazilarn da vardir ki, en basit isle-
11 bile yerli yerince yapmay: beceremez. Boylece imece ustiltl calismada
verilen ve alinan menfaatler arasinda bir fazlalik ve eksiklik beklenir.
Onun icin de hakh olarak imecede riba stiphesi vardir, denilebilir. Aym
sekilde Hanefiler, neyin menfaati olursa olsun aym cinsten baska bir
menfaatle degistirilmesini caiz gdrmemislerdir. Mesela, bir evde oturma
karsiliginda oturmak fizere baska bir evi, bir tarlayr ekme karsihifinda
ekmek tizere baska bir tarlay1... vermek caiz degildir, demislerdir(16},

“Her sey kendi cinsiyle degistirildiginde esit ve pesin olarak degis-
tirilir’ kaidesini kaydettikten sonra bu hususta hadislerde bir esasmn
daha gizli oldugunu gortirtiz. “Altin ile giimiis, bugday ile arpa...” vere-
siye degistirilemiyor. Altin ve giimiistin ortak ézellikleri vardir: Her ikisi
de nakiddir, bugday ile arpamin da ortak 6zellikleri vardir: Her ikisi de
gida maddesidir. Demek ki, mallar ortak 6zelliklerine gére tasnif edilecek
ve her sufa giren cesitli mallardan biri digeri mukabilinde veresiye
olaralc verilemeyecektir. Bu esastan hareketle 7. maddede mallar ortak
ozelliklerine gore tasnif edilmistir: Nakidler, gida maddeleri, ilaclar,
hayvan yemleri, giyecekler, ev esyalari, elektrikli ev esyalari, yakacaklar,
esnaf el aletleri, sanayi takim ve tezgahlan ve yedek parcgalari, petrol ve
ondan uretilen enerji maddeleri, matbuat vs. ayr1 mal siniflanidir. Bu
mal simiflarini degistirmek veya cogaltmak mtmkimnddr.

Adi gecen esas ve smiflan tesbit ettikten sonra 8, 9 ve 10. madde-
lerde anlatildigy (izere ribevi muamelelere bir aciklik gelmektedir:

Ribanm illeti “cins ve suif birligi” olabilir. Buna gére:

Her iki illeti kendilerinde bulunduran yani ayni cins ve smiftan olan
mallar hem pesin hem de esit degistirilir. Altin altinla, Térk Liras1 Turk
Liraswyla, pirin¢ piringle, benzin benzinle... esifce ve pesinen miibadele
edilir. Fazlalik, ribay-1 fazl'a; veresiye, ribay-1 nesieye sebep olur.

(16) Bilmen, age., 6/140, 183. Ali Haydar Ef. Dlireritil-Hukkam, 2/777, Istanbul, 1330,
el-Ceziri, age., 3/103.
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[lletlerden sadece “suuf birligi'ni kendilerinde bulunduran mallar,
vani aym smufin degisik cins mallar pesinen degistirilir. Esitlik aran-
maz. Altin gamusle, Ttrk Lirasi Alman Markiyla, pirin¢ fasulye ile.
benzin gazyagiyla... pesin olarak muibadele edilecektir. Ancak bu malla-
rin biri, digerinden fazla olabilir. Mesela pesin olmasi sartiyla 100 Turk
Lirasimu 20 Alman Markt'yla, 5 gr. altin1 10 veya 2 gr. giimisle, 5 teneke
bugday: 7 veya 3 teneke arpa ile, 5 litre benzini 8 veya 4 litre gazyagiyla
degistirmek faiz degildir. Ama bu bedellerden birisinin veresiye olmasi
ribay-1 neste olur.

[lletlerin hicbirisinde birlesmeyen mallar istenildigi gibi degis-
tirilebilir. Aralarinda herhangi bir riba cereyan etmez. Meseld, altin veya
Tark Lirasi benzinle arzu edildigi sekilde pesin véya veresiye olarak
miubadele edilebilir. Degisik mallarm miktarlarinin orfen cok fazla veya
cok az gortlmesi muameleyi faize cevirmez. Diyelim ki, 5 lira karsi-
hgmda 5 litre benzini pesin veya veresiye olarak almak yahut 5 litre
benzini 1000 lira mukabilinde pesin veya veresiye olarak degistirmek
faiz degildir.

Maddelerde miskal ve dirhem gibi birimlerin kullamilmasi, Mecelle
uslabuna uyum isteginden ileri gelmistir.

MADDE: 403/11- “Malin eskisiyle yenisi ve nevileri arasinda fark
yolctur.”

Bu madde de yukarida kayit edilen hadislerin acikca ifadesinde
gortilmektedir, Degistirilen mallardan birinin eski digerinin yeni olmas:
yahut degisik kalitelerde bulunmas: faiz esaslarmin disina ¢cikmak icin
sebep teskil etmez. S6z gelimi iki sene 6nceki mahsulden kalma 5 tene-
ke bugday1 yeni mahsul bugdayla degistirdigimizde yine esit ve pesin
olarak degistirecegiz. Yeni mahsulden az verip eski mahsulden cok
almacak diye bir sart ileri strtlemez. Bunun gibi mallarin kalite farks
da muteber degildir. Makarnalik sert (kunduru) bugday ile ekmeklik
yumusak bugday birbirleriyle degistirildidinde yine esit ve pesin olarak
degistirilecektir. Bugdaym birinin pahali, 6btaraniin ucuz olmasiun bir
6nemi yoktur. Bununla belki de dinimiz, kesinlikle faize set ¢ekmek
istemistir. Eski ve yeni yahut kaliteler arasinda fark goézetseydi ictihad
ve teamulle ileride mtbadelelere fazlaca faiz karisabilirdi. Bu kapiy1 siki
sikiya kapatmas: faiz ihtimaline bile meydan vermemek istemesinden
olabilir. Unutmamak gerekir ki, bu farklarin gézetilmemesi, sadece bir
cinsin yine aym cinsle degistirilmesindedir. Ama degisik cinslerin mtiba-
delesinde miktar farkinin olabilecegini az 6nce izah etmistik.

MADDE: 403/12- “Is¢ilik farke muteber degildir. Killce altin ile islen-
mis altin miisauidir.” '
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Maddede adi gegcen “iscilikc farlkim1 14. Maddede gelecek olan “iscilik
Sazlaligi'ndan aywrmak gderekir. Burada bir maddeyi baska bir madde
haline getirmeyen, aym maddenin nakis ve tezyinatmi ifade eden iscilik
fark: kastedilmektedir. 7. Maddenin aciklamasmda gectigi gibi iscilik
farkimin muteber olmadig: hadislerle sabittir.

Stiphesiz bu noktada kafamizda bir istifham belirmektedir: Sarrafin
altin tizerinde nakis ve desen icin harcadigi emek karsiliksiz mi kala-
caktir? Sarraf bizden aldig: altini ucuza aliyor, bize satacagim da paha-
liya satiyor. Bizim verdigimiz altin eski, kendisininki yeni sayilmaktadir.
Hem sarraf bizden aldigi meseld, bilezigi bozacak ve ticret mukabilinde
kuyumcuya yeniden bilezik yaptiracaktir. Bu emek ve iscilik hesaba
katilmayacak mudir? Isin burasinda isciligin karsiiginin verilmesi pek
tabii gortlmektedir. Ama suras: da var ki, mesele tahlil edilmeden
hiiktim vermek yanhs olacaktir: Bizim verdigimiz bilezik belki de bir
ghn oOnce aym sarraftan satin alimmis ve onun vitrininde “yeni altin”
“emelc verilmis altin” diye teshir edilmekteydi.

Fakat ayni emek bir gtin sonra sanki hi¢c yoktur. Hentiz yeni olan bir
bilezigi ezip yeniden kuyumcuya géndermek emek vermek degil, emegin
bosa harcanmasidir. Emek verilmis bir bilezigi bozup yeniden yapmak
emek israfi olarak kabul edilmelidir. Insanlari bilumum israflardan
alikoymak iktisadi bir vecibedir. Diyelim ki, sarraf gercekten bize vere-
cedi bilezige emek harcad:i ve bu emegi korumak istiyor. Bizim vere-
cegimiz bilezikteki emek neden karsiliksiz kalsin da sarrafin emegi para
etsin? Bizim bilezik gercekten eskimis ve yipranmigsa zaten yeni sekline
nazaran grammda eksiklik gorilecek, mukabilinde de o nisbetle az altin
almacaktir. Her iki emegin hesaba katilmas: halinde bu sefer sarraflarin
musterileri aldatmalar:, kendi bileziklerindeki isciligin pek fazla, aldik-
lar “eski” bilezikte ise isciligin ¢cok az oldugunu séylemeleri séz konusu
olacaktir. Sonuc olarak en ¢ikar yol, —emek israfinin 6nlenmesi acisin-
dan- iscilik farkina itibar etmemek oldugu ortaya cikar. Zaten hadisler
bunun ancak béyle olacagim aciktan aciga beyan etmektedir. Tekrar
edelim ki, bu farkin da gozetilmemesi sadece bir cinsin aym cinsle
degistirilmesinde mevcuttur. Bir cinsin degisik bir cinsle mubadelesinde
bu farkin hesaba katilmasi ribaya sebebiyet vermez. Daha 6nce kaydet-
tigimiz gibi 1 gr. altim 100 gr. ghimisle yahut 10.000 hra 1le pegm
olarak degistirmede faiz buluntamaktadir.

MADDE: 403/ 13- “Altin ile gtimiis daimi olarak veznidir. Diger malla-
rin milctart keyfiyeti orfe bualaudu.”

Burada mallarin takdiri sekli maddelesmistir. Bir maln miktarmnim
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ne sckilde tesbit edilecegi meselesi, Islam hukukcularirun mesai sarfettigi
bir mesele olmustur. S6zgelimi bugday ile bugday degistirildiginde
bugdaylarin miktarim tayinde élcek mi yoksa tarti aleti mi esas alina-
caktir?

Bu konudaki gérisler sdylece dzetlenebilir:

Imam Azam Ebu Hanife. Imam Muhammed ve mam Malik'e gore
mallarin miktarn keyfiyeti icin nasslara bakilir. Nasslarda vezni olan
tartt ile, keyli olan olcekle, zirdi olan arsin ile (metre de denilebilir),
adedi olan da tane ile kendi cinsiyle degistirilir.

Imam Ebut Yusuf, “Biitiin mallarin satis seklinde orfe bakuu” der.
Orfte hangi mal ne siretle satihyorsa kendi cinsiyle degistirildiginde o
suretle alinir, satilir.

Safii mezhebine gore de Asr-1 Saadet’teki Hicaz ehlinin orfir 6lct
alimir. O zaman icin Hicaz'da bir mal ne sekilde satiliyorduysa o mal
kendi cinsi ile degistirildiginde ilelebet o sekilde degistirilir. Bir malin
takdiri konusunda Asr-t Saadet’'teki Hicaz Ehlinin 6rfii tesbit edilemezse
bakilir: Eger o malin taneleri hurmadan btytiikse vezni kabul edilir.
Cunkti o zaman Hicaz'da hurmadan buiytik keyli mal yoktu. Taneleri
hurmadan ktictik olanliarda ise satisin yapildig: yerin 6rfa esas alinir.

Bu konuda Hanbeli mezhebinin gortisti de soyledir: Tarti (vezn)
hususunda Asr-1 Saadet'teki Mekke orfi1, 6leek (keyl) hususunda da
Medine 6rfti gecerlidir. Vezniligi veya keyliligi teshit edilemeyen mallarin
takdiri isi, satisin yapildig: beldenin drfiine bakilir(17),

Ozetini verdigimiz gortsler icerisinde en kolay olani imam Ebii
Yusufun goérastdir. Bu bakimdan 13. maddede Imam Ebi Yusufun
gortisti muhte\}ayl teskil etmistir. Sunu ilave etmek gerekir ki, altin ve
gimGs eski tarihlerden beri tarti ile satilagelmistir. Altin ve glimtstn
vezniliginin kiyamete kadar devam edeceginde bir stiphe hatira gelme-
mektedir. altin yahut gtmustin kendilerine has bir ¢lcekle satilmas:
akla uzak ditismektedir. Bundan dolay1 13. Maddeye “Altin ve giimiis
daimi olaralk veznidir...” diye baslandi.

Ancak surasmi da tekrar hatirlamada fayda gériiyoruz: Bir malin
vezniligi veya keyliligi sadece o mal kendi cinsiyle degistirildiginde dénem
taswr. Mesela bugday keyli kabul edilse ancak bugday ile bugday degis-
tirildiginde muibadelenin mutlaka keyli olmas: gerekir. Ama bugday ile
arpa degistirildiginde bu keylilik 6nemini tamamen kaybeder. Bugday ile

(17) el-Ceziri, age., 2/257 vd.
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arpa olcekle, tartiyla, goturt ile degistirilebilir. Bu bakimdan halk
arasimnda mutlak olarak séylenen “Bugday kilo ile satumaz” sézti yanlis-
tir, séz, bugday ile bugdayin degisimine mahsustur.

Akla soyle bir soru gelebilir: Altin ile sekerin veresive olarak degis-
tirilmesi bttliin imamlara gore faiz degildir. Altin ve sekerin her ikisi de
“veznililc” illetinde birlesmelerine ragmen bu muamelede neden ribay-1
nesie gerceklesmiyor?

Hanefiler, altin ve gumuistin vezniliginin kendilerine has oldugunu,
diger mallarin vezniliklerine benzemedigini ifade ederek soruyu cevap-
landirirlar{!8). Bu iki veznilik arasinda bir farkin bulundugu teamiilde
de goze carpar. Altin veya gamus tartiirken gosterilen titizlik, seker
tartilirken gosterilmez.

MADDE: 403/14- “Iki mal arasndaki cins degisikligi aslvun veya
kullarus gayesinin ayn olusu yahut iscilik fazlalg ile meydana gelir.”

Simdiye kadar sik sik “cins” kelimesini kullandik. Cinsin cinsten ne
zaman ve ne gibi sartlarla ayrildig1 meselesi bu maddenin konusudur.
Cins hakkinda kafamizda az ¢ok bir bilgi bulundugu icin bu maddeyi
on siralara koymadik Ama maddenin sayis: degistirilerek mesela, 7'nin
yerine konmasi da miamktnddr.

Mal cinslerinin aymlifi veya ayrilifi konusunda miictehidler ayn
goruslere sahip olmuslardir.

Safit ve Hanbeliler “cins” tesbitinde “isim”e bakmuislardir. Ayri ismi
tastyan mallar ayn cins, ismi degisik olan mallar ayr: cins mallardur.
Kullams gayesinin aym yahut ayr oldugunun bir tesiri yoktur.

Madlilciller ise “cins” tesbitinde “menfaat birligini veya menfaat yalkain-
Iigit” esas almuglardir. Onlara gore ayni yahut birbirine yakin menfaat
saglayan mallar ayni cins kabul edilmistir.

Bu konuda Hanefiler degisik esaslar koymuslardir. 14. Maddemizi
teskil eden ve daha teknik olan bu gorts lg¢ ayn kistasla cins degi-
sikligini belli bir esasa baglamaktadir. Onlara gore cins degisikligi
sunlarla bilinir:

a- Asillarin ayrn olusuyla

Si1gir etiyle koyun eti, dztim sirkesiyle hurma sirkesi, bugday unu ile
arpa unu ayr cinstir. Ctink asillan ayndir. Ama inek eti ile manda eti,
koyun eti ile keci eti aym cinstir. Cankt birinciler “sigu” eti, ikinciler

“davar” etidir. “Sigir” kelimesi btiytik bas hayvanlarin, “davar” kelimesi
ktictik bas hayvanlarn “asd” isimleridir.

(18) Bilmen, age., 6/106.
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b-Kullanihs gayesinin ayri olusuyuyla

Koyun yunu ile tiftik ayn cinstir. Ctinkit ytin ile tiftigin kullamldig
yerler aynidir. Ama koyun sttt ile keci stitti, koyun eti ile kegi eti aym
cinstir. Ctink® hem asillar: hem de kullamilis gayeleri birdir.

c-Is¢ilik fazlaligiyla

Burada s6zi1 edilen iscilik bir mal baska bir mal haline sokan isci-
liktir. Yoksa aymi mal tzerindeki nakis ve tezyinati ifade eden iscilik
degildir. Nitekim 12. maddede buna isaret olunmustu.

Buna goére bugday ile ekmek ayrn cinstir. Cinkt bugday ekmek
oluncaya kadar bir stirti ameliyeyi gerekli kilmistir. Ancak aym kistasa
gbre bugday unu ile unun ayn cins kabul edilmesi gerekirken Hanefiler
bu iki mali ayni cins saymislardir(19),

MADDE: 403/ 15- “Riba siiphesi ribamn hakikati gibidir.”

Dinimizde faiz siddetle yasaklanmustir. Ribanin islenmesi bir tarafa,
onun semtine bile yaklasmak dogru gortilmemistir. Bu bakimdan kitap-
larda riba stiphesinin bizzat riba gibi olacag: kaydedilmektedir?%. Dola-
yiswla misliiman, faiz var mu yok mu diye siiphelendigi bir muameleyi
bizzat faizi isliyormus gibi telakki edecek ve ondan uzak duracaktir. Tipki
bunun gibi tahmini olarak meseld 50 tenekedir diye bir bugday yi@inini
yine 50 teneke bugdayla degistirmeyecek, kesinlikle miktarin bilmedigi
bu bugday yiginlarmi miktarca birbirinden farkli kabul edecektir. Boyle-
ce, muameleyi yaptigl takdirde faiz islemis olacagim kafasina koya-
caktir.

MADDE: 403/ 16- “Menfaat celbeden biitiin borglar ribadr.”

Ash L s & 2 25 )8 seklinde olan ve hadis diye nakledilen bu
kaide Islam hukukunun faiz, sarf ve karz esaslarma tamamen uygun-
dur. Hadis olup olmadigi miinakasa edilse de(2!) mana itibartyla 403/7-
10. maddelerin agiklanmasinda verilen hadislere tam tamina intibak
etmektedir.

Bu kaideye gore her ne tiirden olursa olsun kendisinde bir menfa-
atin sart kosuldugu biittin borg¢lar faiz olmaktadir. S6z gelimi bor¢lunun

(19} Bkz., el-Ceziri, age., 2/256 vd.

(20} Ornek olarak bkz. el-Mevsili, el-Thtiyar, 2/32, Beyrut, 1975; Ahmed el-Ba'li, er-
Ravzu'n-Nediy, s.-222, Ts. Selefiyye, Mt. Alauddin el-Kasani, Bedaiu's-Sanhai’, 5/
198, Misir, 1327.

(21) es-Suyuti, el-Camiu's-Sagir, 5/28 (Feyzu'l-Kadir'le beraber) Misir, 1938, [smail el-
Aclini, Kesful-Hafa, 2/125, No: 1991, Beyrut, 1351. Alauddin el-Hindi, Kenzul-
Ummal. 6/238, No: 15516, Beyrut, 1981.
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borcunu éderken fazladan bir de yemelk yedirmesi sart kosulsa bu borg
akdi ribaya déniismits olur. Ayni esastan hareketle stiftece (bir nevi
police} de caiz goralmemistir. Stftece, alacakhmnin, baska bir beldede
almasi sartiyla borc vermesi demektir. Mesela Konya'da borg para verip
Diyarbakir’da bu borcu tahsil etmesini sart kosmast bir stiftecedir ki,
alacakll bu sart: ileri stirmekle parasmm yoldaki emniyetini borcluya
yuklemis olur. Siftece, soyulma, kaybetme, tasima kulfeti... acisindan
alacakliyr emin kildig:, riskten kurtardifi ve kendisine boylece menfaat
saglacdigl icin mekruh goriilmiistiir22),

Bu arada saticilara bir seyi daha hatirlatmak istiyoruz. Bozuk para-
ya ihtiya¢c duyup para bozdurmak isteyenlere “Benden bir sey satin alu-
san paran bozarun” demekten sakimilmalidir. Para bozmak, sartin gere-
gi olarak saticiya bir menfaat saglayacag: icin “ribéd” kelimesi kulak-
larmmiza carpmahdir. Hz. Omer'in “..Riba ve benzeri siipheli seyi terk
ediniz” sozi sik sik kulaklarimizda cinlamalidir23).

MADDE: 403/17- “Sarf, akid meclisine miinhasudu. Meclis igerisinde
kat'iyyet kesbetmemesi yani her iki nakdin taraflarca kabzedilmeyip
alkedin neticelendirilmemesi akdi ifsad eder.”

Akid meclisini genellikle kitaplar, “Taraflann akid yapmalc icin bir
araya geldikleri yer” diye tarif etmisse de “Taraflann, icerisinde alid
yaptidarn zaman” seklinde tarif etmek de mumkiandar. Meclisin tarifi
ayr1 bir tartisma konusu olabilir.

403 /2. maddede tarif edildigi tizere paranin para ile degistirilmesine
(para bozmaya) sarf denir. Paralar ayni simifa {nakidler) girdikleri i¢in
bir cins para ayni veya baska bir cins para ile degistirildiginde pesinen
degistirilecek, va’de koymak nesle ribas: olacaktir. Aym cins paralarn
degisiminde pesinligin yamsira esitlik de aranacaktir. 403/7-10. madde
aciklamalarinda bunlardan uzunca bahsolunmustu. Buna gore para-
larin veresiye olarak degistirilmesi ribay-1 nesieye sebebiyet vere-
ceginden, tek basma veresiye olmasi sarti akdi fesada ugratacaktir.
Ribamun fasid bir akid oldugu hatirlanmalbidir (Bkz. 403/4. madde).
Hatta para bozduruldugunda “Cebimdeki para ¢ciasmad: su kadarvu al,
geri lkalarunt sonra vereyim” demek stretiyle yapilan muamele veya eksi-
ge para bozmak da riba olur. Konulan va'denin kisa veya uzun olmast
arasinda fark yoktur.

_MADDE: 403/ 18- “Sarf lazim, karz gayr-i lazundur.”

Akidlerin 1azim veya gayr-i ldzim olmas1 s6z konusudur. Kars: tara-

{22} el-Mevsili, age., 2/33.
(23) ibn Mace, Ticarat: 58 (senedi sahihtir).
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fin rizasma ihtiya¢c duyulmadan tek tarafli olarak feshedilebilen akidler
gayr-i lazun. ancak iki tarafin anlasmas: suretivle feshedilebilen yani tek
tarafli olarak bozulmayan akidler, lazindir'?4). Mesela bey’ akdi her iki
taraftan lazun bir akiddir. Onun icindir ki alis verisin feshi demek olan
ikale (cayma) ancak karsihkh icab ve kabul ile gerceklesebiliyor25), Ve-
kalet akdi de her iki taraftan gayr-i lazundu. Vekil ile mavekkil istedik-
leri anda tek tarafli olarak akdi bozabilirler. “Gayr-i lazun” tabiri yerine
“caiz” kelimesi de kullamlabilir. Bazr akidler de vardir ki bir taraftan la-
zun oldugu halde diger taraftan gayr-i lazundu. Mesela rehin akdi rahin
(rehin veren) icin lazim. mitrtehin (rehin alan) icin gayr-i lazimdu{26),

Sarflazim, karz gayr-i lazim akidler arasinda yer alut27),

Buna goére sarf akdi yapilip ayni mecliste bedeller teslim edildikten
ve meclis dagildiktan sonra artik para bozanlardan birisi kars: tarafin
rizast olmadan tek tarafli olarak bu akdi bozamaz. Sarf akdi bir nevi
bey’ akdi oldugundan bey’'in vasfi ile vasiflanmasi tabiidir. Bey'de oldu-
gu gibi sarfta da taraflar ancak aralarinda anlasarak akdi bozabilirler.

Sarfin aksine karz akdi taraflart baglayict o6zellie sahip degildir.
Borcu olan o borcu istedigi zaman iade eder, veren de istedigi zaman
alacagiu tahsil eder. Karz akdinin gayr-i lazim olusu, karzdaki muidde-
. tin hukitken muteber olmayisindan ve karzin teberruattan olusundan
ileri gelir. Burada ister istemez bir yakin hususa kaymak mecbiiriyetini
hissedivoruz. Karzda muiddet konur mu, konmaz mi meselesi. Kaynak-
larda, bor¢ verirken “su kadar giin sonra alum” seklinde belli miiddet
koyma konusunda miisbet ve menti iki hitkme rastlamak mumkinddr.
Bazi kitaplarda bor¢ta belli bir mtiddet koymanin faize sebebiyet vere-
cegi, dolayisiyla haram olacagi?®) belirtilirken bazilarinda karzda belli
mtiddet kondugunda akdin sahih olarak kalacag: ve sadece muddetin
gecersiz (batil) olacagi??) séylenmis, diger bazilarinda ise karzda belli
milddetin hukuken muteber olmayacagl ancak o miuddetin bitimine
kadar alacaklinin, alacagini istemeyip beklemesinin mendup olacagi(30)
kaydedilmistir. Son iki gortis netice itibariyle birbirinden pek farkh

4) Ali Haydar Ef., age., 1/221.

5) el-Mevsili, age., 2/11,Mecelle, Md: 163, 190, 191.

6) Ali Haydar Ef., age., 1/221, es-Suyti, el-Esbah ve'n-Nezair, s. 275 vd. Misir, 1959.

7) es-Suyuti, aym yer. Ton-i Niceym, el-Esbah ve'n-Nezair, s. 134 vd. Musir, Ts. Hisey-

niyye Mat.

(28) Bkz. el-Mevsili, age., 2/9. el-Meydani, el-Liibab, 2/36 vd. Ts. M. H. Abdulhamid
tahkiki. el-Merginani, el-Hidaye, 5/273 (Fethu'l-Kadir'le birlikte), Bulak, 1316.

(29} Ibnu’l-Hamam. s. Fethu’l-Kadir, 5/273, Bulak, 1316, Ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, 4/
169 vd. Beyrut, Ts. Daru Ihyai't-Ttirasi'l-Arabi.

(30} Bilmen, age., 6/95.
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degildir. Birinci gortise gore karzda belli middet koymak haram, riba
yani giinah-i kebairken ti¢inct gortise gore bu muddete riayet etmenin
mendup olacad: soylenmektedir. Birbirine son derece zit olan bu iki
goriisten hangisi en dogrusudur?

Karz akdinde belli muddet koymamn riba olacagini soéyleyenler
mes’eleyi soyle yorumlamaktadirlart3.

Yukarnida anlatildig: gibi karz akdinde bir degis-tokus oluyor ama
karz akdi bir mubadele akdidir demek cok zordur. Clinktt bor¢ para
veren ve alan paray: degistirmek niyetinde degildirler. Paray1 degis-
tirmede hem mukriz hem de mistakriz icin bir fayda mevcut degildir.
Buradaki mtibadeleye ihtiyaclan da yoktur. Halbuki mubadelelerde bir
ihtiya¢ aranir. Bu bakimdan karz mubadeledir, demek karzin sebep ve
gayesinden uzak olan bir seyi soylemek olur. Karz, mukrizin miistakrize
bir yardimimdan ibarettir, bunda herhangi bir mtibadele gayesi yoktur.
Bundan dolay1 belli bir mtiddete kadar bor¢ vermek faiz olmaz. Karzda
muibadele, dolayisiyla riba olacaksa belli miiddet konmaksizin sonradan
odeme yapildiginda neden yine riba olmasm. Yani mtiddet konmasa bile
karzda veresiye mubadele, dolayisiyla riba4 neden bulunmasmn. Son
gortste oldugu gibi aksine mukrizin, sart kosulan mutiddete ridyet edip
ancak mezktr miiddetin bitiminde paray: istemesi ve soziinde durmasi
gereklidir. Ctink verilmis hatta sart kosulmus bulunan s6zde durma-
mak dinimizde yerilmistir(32),

“‘Ey iman edenler, belli bir miiddete kadar borclandiguuz zaman o
{borcu yazvuz... Az olsun cok olsun (hakky vadesine kadar yazmalktan
iisenmeyiniz”33) ayet-i kerimesinin umamundan belli bir miiddetle bore
vermenin mesra oldugu acikca zikredilmektedir.

Netice clarak, kanaatimizce, belli miiddetle bor¢ para vermenin riba
olmayacaguu, aksine o milddete uymarun mendup olacaguu ifade eden
ibareler en dogru ibarelerdir.

Burada adi gecen “bor¢’tan maksat bor¢ verme muamelesindeki
borc¢tur. Veresiye alig-veristen dogan bor¢ degildir. Veresiye alis-
verislerde Odeme glintinin belirlenmesinin sart oldugunda ittifak
vardir. Genellikle bor¢ vermeye karz, veresiye alis-veristeki borca deyn
denilir. Deyn genel, karz 6zeldir. Her karz deyndir ama her deyn karz

(81) Bkz. 28. dipnottaki yerler. .

(32) Isra, 34. Buhari, Iman: 24; Miislim. Iman: 107, 109: Tirmizi, iman: 14; Nesai, Iman:
20.

(33) Bakara, 282.
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degildir. Yukarida anlatilanlar karzdir. Deyn ile kanstirilmamahdir.

MADDE: 403/19- “Daru’lharpte mitslim idle harbi arasnnda ribéamn
cevazt Devlet-i Aliyye'nin iznine baghdur.”

Kifar diyannda faiz almanin mubah olup olmamas: imamlar arasm-
da mitinakasa konusu olmustur.

Imam Azam Eba Hanife ile Imam Muhammed, kafirler tilkesinde
misliman ile kafir arasinda faizli muamelenin caiz olacagt gorii-
stindedirler(34), Ifadelerden faizin:

a- Kafir tilkesinde,

b-Musltiman ile kafir arasinda olmast sartiyla caiz goruldaga anla-
silmaktadir. Bu iki sarttan birinin olmasi yani Daru'l-Islamda veya
muslimanla misliman arasmda yapilir olmas: halinde faiz haram
olmaya devam eder.

Diger imamlar (Eba Yusuf dahil), faizin, her yerde ve muislimanin
biittin muamelelerinde dolayisiyla Daru’l-Harpte ve muisliman ile kafir
arasinda da haram oldugunu séylemislerdir(35), Zahiriyye mezhebinin
meshur imamlarmdan Ibn Hazm, bu ikinci gortisti siddetle savunur ve
digerini reddeder(36),

Ad1 gecen iki imam, gortslerine “Daru’l-Harpte miislitman ile harbi
arasinda ribé yoktur” hadisini delil gosteririer. Ayrica sunu da séylerler:
“Harbilerin mallart mitsliimanlara helaldir. Kafirler ancak eman (veya
zimmet)la onu korurlar. Harbide oldugu gibi eman (veya zimmet) olma-
yacak olursa mallart miislitmanlara miibah olur.” Peygamberimiz {s.a.s.)
de Hz. Ebu Bekir'e, musriklerle Bizans-Iran konusunda bahse girmis ve
mallarm almast icin izin vermisti(37),

(34) es-Serahsi, age., 14/56, el-Kasani, age., 5/192.

{(35) Ibn Kudame, el-Mugni, 4/45 vd. Ts. el-Mektebetu’l-Yasufiyye, Ibn Rusd, el-
Mukaddimat, s. 616. Beyrut, Ts. 1. Bs. Daru’s-Saade, Ibn Hazm, age., 9/585 vd.

(36) Ibn Hazm, age., aym yerler.

(37) Ibn Kudame, ag.e., 4/45 vd. Hadise sdyle zuhur etmisti:
Mekke miisrikleri, putperestlikte ortak olduklarn icin mecusi [ranlilar, musltimanlar
da semavi bir dine inandiklari icin Ehl-i Kitap olan Bizanshlar: tutuyorlar ve musrik-
ler Iran’in Bizans’i, mdslimanlar ise Bizans'in fran1 yenmesini istiyorlardi. Bir defa-
smnda [ranin Bizans1 hezimete ugratmas: sebebiyle miisrikler cokca sevinmislerdi.
Rum Suresinin bas kisimlan nazil olup Bizanshlarin “birkac sene” icinde Iranhlan
yenecegini haber verince Hz. Ebu Bekir mtisriklere “Dostlanimz Iranlilarm bizim dost-
larmiza karst galibiyetine seviniyor musunuz? Hayir sevinmeyiniz. Allah kesinlikle
gdzlerinizi aydin etmeyecektir. Allah’a yemin ederim ki, Bizanshlar Iranhlar mutlaka
yenecektir. Bunu bize Peygamberimiz (s.a.s.) haber verdi” demisti. Bunun Uzerine
miisrik Ubey b. Halef ayaga kalkmus:
—Ya Eba Fudayl (Eba Bekir)! Yalan séyltiyorsun, demisti. Hz. Ebu Bekir de cevaben:
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Hadisin sithhatini Nasbu'r-Raye sahibi ez-Zeylai, sozkonusu yapms,
Safii. Ebu Yusuf ve Mekhul kanaliyla Bevhaki'nin rivayet ettigini,
Safiimin “Bu sabit degildir, hiiccet de olamaz” s6ziint nakletmis ve niha-
vet “Hadis garibdir” demistir(58).

Metin veya isnad yéntnden tek kalmis yahut baskalar: tarafindan
benzeri rivayet edilmemis olan hadise garib denilmistir. Tarifinden de
anlasildigr Gzere garib hadis sahih olabilecegi gibi sahih olmama ihti-
mali de vardir. Bu bakimdan garib hadis, zayiflar arasinda sayimstir(39),

Ibn Kudame, el-Mugnisinde meseleyi mukayeseli olarak ele almus ve
ikinci gortist desteklemistir. O der ki: “Hadis miirseldir, sihhati bizce
mechuldur... Hadis (sabitt olsa bile) “Riba yoktur” kismuun “Riba (yine)
yasakt” manasina olmast muhtemeldir. "40)

Miuctehidlerin gortislerini naklettikten sonra sira meselenin madde-
lestirilmesine geliyor:

Gorusler Uzerinde dustnddagtimtiz vakit her ikisinin de cesitli
durum ve sartlarda muslimanlara fayda saglayabilecegini miitalaa
ederiz. Bu bakimdan meselenin htikmutiné seyyal birakmak ve zamamn
geregine goére her iki gortise de tatbik imkam: vermek en dogru yol
goranmektedir. Dolayisiyla bu hususta son karar bir Osmanl tabiriyle
“Devlet-i Aliyye nin emir ve miisadesine birakilnustir.

-BEy Allahin diisman: sen yalan sdyltiyorsun. Seninle on devesine bahse girerim. Uc
seneye kadar Bizans [ran’i yenerse sen bana borclusun, iran Bizans: yenerse ben
sana bor¢luyum, demisti.
Daha sonra Hz. Ebu Bekir Peygamber (s.a.s.)'e gelmis ve olayr kendisine haber
vermisti. Peygamberimiz.
-Benim dedigim bu sekilde degildir. (Ayetteki} “Birkac¢” ticten dokuza kadar seneyi
ifade eder. Deveyi artir, miiddeti de uzat, buyurmustu. Hz. Ebu Bekir de Ubeye
gitmis ve Ubey kendisine:
~Her halde pisman oldun, demisti. Ebu Bekir:
~Hayir, gel deveyi artirayim ve middeti uzatayim. Deveyi ytiz, seneyi dokuz yapayim,
deyince Ubey:
-Pekiyi, kabul, demisti. Ger¢ekten Bizanshlar -imkansiz gibi gérinmesine ragmen-—
Iranhlann bu miiddetten énce yenmis, bdylece miisltimanlar hakh ciknusti. Hz. Ebu
" Bekir de yliz deveyi almg ve Peygamberimizin tavsiyesi tizerine sadaka olarak dagt-
mustr. {{bn-i Kesir, Tefsir, 5/344, Beyrut, 1966).
(38) Cemaluddin ez-Zeylai, Nasbu'r-Raye, 4/44, el-Mektebetli’s-Selefiyye, 2. Bs., 1973.
(39} Bkz. Prof. Dr. Talat Kogyigit, Hadis Istilahlarn, s. 114, Ankara, 1980.
(40) Ibn RKudame, age., 4/46.
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