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DiN ,VAHIY VE PEYGAMBERLIK ISIGINDA HADIS VE

SUNNETIN MAHIYETI

Prof .Dr . Selahattin Polat

Basliktaki “mahiyet” kelimesi objektivist ve pozitivist bir anlayisi cagristirmasi-
na ragmen, bu panelin organizatérieri tarafindan belirlendigi i¢in tarafimdan bagliga
midahale edilmemistir. Ama bastan sunu hemen belirtelim ki, bu tebligde stinne-
tin mahiyetini ortaya koyma gibi objektivist bir tavir icinde olmayacagiz. Bu tebligi-
mizde sadece sinnet anlayislart sorgulanacak ve kendi siinnet anlayisimizin ana
gizgileri sunulmaya caligilacaktir.

Tarih boyunca ve glinimizde siinnetin neligi lzerinde yapilan tartismalarda ge-
nellikle stnnetin mahiyetini tayin etmenin mimkin olup olmadigi hususunun gbz
ardr edildigini, tartismalarin stinnet anlayiglarinin sibjektifliginin pek farkinda olun-
madan yapildigini misahede etmekteyiz. Bu gin artik bilim camiasinin - 6zellik-
le de insan bilimlerinde - harcialem bir paradigma olarak kabul ettidi, 6znenin slb-
jektifliginin, Glkemiz din bilimcilerince veterince ele alinmayigi ¢ok dikkat gekicidir.
Bunun sebepleri Uzerinde durmak bu tebligin konusu digindadir. Biz sadece siin-
net kavraminin stbjektif yénleri ile bu kavramin bireysel ve toplumsal plandaki olu-
sumu (zerinde durmak istiyoruz.

Dini bilginin entelektliel ve avami boyutu

Mislimanlar herhangi bir soruna ¢ézim aradiklarinda tabii olarak bu konuda
dinin hilkm{ nedir diye sormaktadiriar. Slnnet séz konusu oldugunda da slinnetin
dindeki yeri ve dini dayanaklari nedir sorusunu sormalarindan daha tabii bir sey
olamaz. Dini bilgi dogustan gelmedidine ve herkesin bilgisi ayni seviyede olmadigi-
na gore, bir konuda dinin hikminiin ne oldugunun belirlenmesinde hangi bilgi di-
zeyi yeterli olacak ve bu yeterlilie kim karar verecektir. Bu sadece bilimsel degil,
toplumsal, kllttirel, siyasi, ekonomik boyutlart da olan bir sorundur. Tabii ki her din-
dar dinini elinden geldigince 6grenecektir. Bu konudaki cabalari son derece takdire
sayandir. Bu konudaki ¢abalara kimsenin kars! gikmasi dusinilemez. Ama bu, di-
nin entelektiel boyutunun géz ardi edilmesine yol agmamalidir. Dinin entelektiel
boyutu her dindarin girebilecedi bir alan degildir. Her toplumun kendi iginde gelistir-
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digi kriter ve gelenekiere gbre tespit edilen bir ehliyeti gerektirir. Bu gergege rag-
men birtakim populist séylemlerle dini bilgi avamilesmekte, din, her 6niine gelenin
lizerinde ahkam kestigi bir alan haline gelmektedir. Cogu iyi niyetli ve insanlar din-
lerini 6grenmeye tesvik amagli ; din her inananini ilgilendiren hayati bir konudur,uz-
manlarin tekelinde degildir, herkes dinini en iyi sekliyle 6grenmelidir, islamda dini
otorite ve ruhbaniik yoktur, Kur"an apagik bir kitaptir, Kur'an bize yeter,Herkes di-
nini Kur’andan &grensin gibi séylemler dini bilgi seviyesinin yitkselmesi yerine, pa-
radoksal olarak dini bilginin hafife alinmasina yol agmaktadir.

Din anlayisi ile stinnet anlayl§l iliskisi

Din anlayisinin olusumunda sadece dini metinler degil dini gelenekler ve kiitlr
de énemli bi¢lide belirleyicidir. Ayrica dini metinler dini gelenek ve kultlir dogrultu-
sunda anlamlandinilir ve yorumianir. Misliiman, ne kadar formel egitim almis olur-
sa olsun, ya da ne kadar akademik tavir igerisinde olursa olsun yine de icinde ya-
sadi§1 zamanin ve zeminin sekillendirdigi bir din anlayisina sahiptir. iste bu anlayis
farkliliklarindan dolayidir ki, din konusundaki tartismalar ister akademik ister popu-
ler diizeyde yapllsin, bu farkhiik ylziinden c¢ikmaza slriiklenmekiedir. Taraflarin
bahsettigimiz agidan siibjektivitelerinin farkinda olmalari tartismalarin saghkl yapi-
labilmesi ag¢isindan ¢ok Onemlidir. Ancak bu durumda tartismalar karsilikh anla-
y1s,diyalog ve beraberce yol alma sekline dénusebilir. Bu sadece tartismanin sekli
acisindan degil icerigi agisindan da énemlidir. Yani biz sadece adabina uygun tar-
tismalar yapabilmek icin degil, tartismanin gergek amacina, fikir aligverisine, zihin-
lerimizi birbirimize agabilme ve karsilikli olarak fikirlerimiz test etme amacina ulasa-
bilmemiz i¢in de sibjektif yénlerimizin farkinda olmaliyiz.

Bir dindar, ya bir dinin yasandig! bir ortam i¢ine dogar ve dinf anlam dlinyasi ora-
da sekillenir,ya da dinini degistirir ve yeni dinin anlam ortamina girer. Her iki du-
rumda da dinin bireysel yoni kadar toplumsal y&ni de énemlidir—Kisinin dini zihni-
yeti, icinde yasadigi kiiltliriin ve diinya géristinin anlam gergevesi igerisinde sekil-
lenir. insanlarin zihinlerindeki anlam fotograflari ve anlam semalarinin érgisi,
manti§! birbirinden farklidir. Ayni kiiltlirde ve ortamda dogmak,yetismek ve yasa-
mak ancak bu fotograf ve semalarin ana hatlarinda benzerlikler saglayabilir. Detay-
lar insanlarin sayisinca farklidir. insan her yeni algiladigi seyi zihnindeki biiyiik an-
lam resminin veya semasinin mantidi icinde algiar ve kavrar. Dinl kavramlar da
zihindeki bu bliy(ik anlam semasi veya fotografi icerisinde bir sistem biitlnltgtinde
sekillenir. insan farkinda olsun olmasin, aniam diinyasinin bir mantigi,bir sistemi
vardir. insanin zihnindeki semaya yerlestirdigi her yeni seyle bu sema degisir .Ayni
zamanda bu semaya dahil olan her sey, semanin mantigina ve 6rgiisiine uyacak
sekilde degistirilerek alinir. Bu, dis diinya algisinin bir dl¢lide de olsa degistigi an-
famina gelir. Baska bir ifade ile s6ylersek algi ve anlama, dis diinyanin ayen zihne
yansimasl! degil,dis dlinya ile zihindeki semanin karsilikli diyalojik iliskisi strecinde
olusan bir olaydir. Konuyu din anlayis: baglaminda ele alirsak, insan ister iginde ya-
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sadigi kaltir ve toplumun etkisiyle,ister egitim yoluyla,ister dini kaynaklara bagvur-
ma yoluyla olsun elde ettigi her veri, bir yandan onun dini anlam semast igerisinde
anlam kazanirken,bir yandan da anlam semasini sekillendirmektedir.

Bir misiiimanin din telakkisi ile stinnet telakkisi arasinda karsilikii ve birbirierini
belirleyen bir iliski vardir. Her seyden énce dinin sinirlarinin yani din ile dindisinin
tayini problemi gelir. Bilindigi gibi bir ugta dini sadece itikadiyat yani inang esasla-
r1 ile sinirlayan bir gérlis diger ucta ise dini alabildigince genisleterek hayatin her
alanina yayan bir gorlis ve bu iki u¢ arasindaki yelpazede degisik yerler tutan go-
riisler meveuttur. Siz dinin sinirlari konusunda hangi gériise sahipseniz, sizin siin-
net saydiginiz seyler de o sinirlar iginde olacaktir. Bu, o sinirlar disinda biraktiginiz
konulardaki peygamberin davraniglarini slinnetten saymayacaginiz anlamina gelir.
Bu glin ne sinnettir,ne degildir konusundaki tartismalarin odak noktalarindan birisi
budur. Sakal kiyafet, Tibbu'n-nebi gibi konulardaki tartigmalar bunun en tipik ve po-
puler 6rneklerindendir. Akademik platformdaki 6rnekleri ise Hz. Peygamberin tasar-
ruflarinin taksimat hususundaki tartismalardir, Satibi tarafindan yapilan Zaruriyat,
haciyat ve tahsiniyat ayinmindaki sinirlarin tayini de yine bu konuya 6rnek olarak
verilebilir.

Ikinci 8nemli problem dini kurallarin belirlenmesinde insanin roltiniin sinirlar ile
ilgilidir. Bagka bir ifade ile s@ylersek ictihad kavraminin anlami ve sinirlarinin belir-
lenmesidir. islami literatlirde bunun en tipik &rneklerinden birisi zahirilerle diger
mezheplerin gorus ayriliklari, dideri maslahat konusunda Tdfi ve diger fukaha ara-
sindaki tartismalardir.

Bunlara karsin sinnet anlayis! da din anlayisini etkiler ve belirler. Cink{ en
azindan bir sey slinnetse dine dahildir,degiise dinden degiidir. Bundan da &te siin-
net dinin pratikteki tezahlri ise, slinnet anlayis! din gergevesinin igini dolduruyor
demektir. Dini naslarin yorumlanip pratige aktariimasinda, yani dini gelenegin olu-
sumunda Hz.Peygamber dénemi pratiginin biiylk etkisi olmustur. Gelenede karsi
¢tkanlar dahi bu etkiden kurtulamazlar.

Peygambetrlik ve vahiy anlayisiarinin stinnet anlayisiyla iliskisi

- Peygamberlik anlayisinda en temel sorun Hz. Peygamberinin misyonunun ne ol-
dugudur. Bir ugta Peygamberi sadece bir mesaj taslyici postaci gibi gdrilip,ona
Kur'an diginda hikiim koyma yetkisi tanimayanlar ki, bunlara gére Kuran disinda
slinnet diye ayri bir dini kaynak yoktur. Peygamberin ve o giinki islam toplumunun
pratikleri kur'anin uygulamasidir, hayata aktariimasidir. Bundan silinnet diye ayri bir
kategori ¢ikarmak dogru degildir. Karsi ugta Hz. Peygamber’in Kur'an disinda hi-
kiimler koyabilecegini, baglayicilik agisindan Peygamberin hilklimleriyle Kur'an hi-
kumleri arasinda fark olmadigini savunanlar yer alir. Kiginin bu yelpaze izerindeki
yeri onun slinnet anlayisini belirleyicidir. Birinci gorlise gére Peygamberin slinneti
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Kuran'dan ibarettir. ikinci gériise gére Siinnet Kuranla iligkili,Kur'an semsiyesi al-
tinda ama mistakil ve Kur'andan ayr dini bir kaynaktir.Peygambere itaatin anla-
mi,onun beyan gorevinin ne anlama geldigi,ona verilen hikmetin ne oldugu, onun
ornek olusunun niteligi Uzerindeki tarlismalarda ileri stirllen farkli gbrisler peygam-
berin misyonu baglaminda ortaya ¢ikmaktadir,

Peygamberlik anlayisiyla ilgili diger bir temel ayrilik noktasi da peygambere kut-
sallik atfedilip atfedilmeyecegidir. Peygamberi olaganustilikler halesi ile kusatiimis
bir varlik olarak gérenlerle, sadece vahiy alma yénilyle diger insanlardan ayrilan
mikemmel ve 6rnek bir insan olarak gérenler arasindaki farkin stinnet anlayisini ne
6lctide etkileyecegini takdir etmek zor olmasa gerektir.

Uglincii 8nemli problem vahiy anlayisidir. Burada da bir ugta peygamberin vahiy
olarak sadece Kurani aldigi,Kuranin inmesi diginda Allah’la vahiy iliskisi olmadi-
gini, kars! ugta Kur'an disinda da vahye muhatap oldugunu savunaniar yer alir.
Baska bir ifade ile s6ylersek birinci géristi benimseyenler vahyi bir bilgilendirme
olarak gdrlrken, ikinci gruptakiler vahyi bir formasyon,mertebe, Allah’la strekli ilis-
ki, kozmik bir varclus tarzi olarak telakki etmektedirler. Bu ikinci gbriisi benimse-
yenler arasinda sufiler ve bazi Islam filozoflari vardir. Birinci gériisii benimseyenle-
re gbére Peygamber vahiy almadigi durumlarda diger insanlardan farksizdir,ikinci
gorlustekilere gére Peygamberin Allahla iligkisi siireklidir. Sadece Kur'an vahyi,
kur'an dig vahiylerden nitelik bakimindan farklidir. Yine misliimanin bu goriisler
yelpazesindeki yeri onun slinnet anlayisini belirleyecektir. Aslt Kuranda bulunma-
yan hadislerin sihhati,hadislerin Kur'ana arzi,hadislerin vahiy mahsulu olup olma-
dig1, kutsi hadisler,vahy-i metluy ve gayr-i metluv ayinmi gibi tartisma konulan bu
problemin uzantisidir.

Diger taraftan farkli sinnet telakkileri de farkli peygamber ve vahiy anlayislarina
gétirmektedir.

Peygamber ve slinnet tasavvurlarninin Karstlikli iliskisine dair tipik bir 8rnek ola-
rak her ikisi de stinnete ¢ok dnem verdiklerini beyan eden sufilerle vehhabilerin
peygamber ve slinnet tasavvurlarini verebiliriz.Bu konuda aralarinda oldukga bi-
yik fark vardir. ,

Siinnetin olusum tarihi perspektifinden siinnetin mahiyetine bakis

Hz.Peygamberin siinnetini hadis kitaplarinda arama egilimi,stinnetin tarihi
boyutunun ve yasanan bir gelenek olusu yéniiniin gdzden kagmasina yol agmak-
tadtr,

Kavramlar tarihsel streglerin Orinidir. Bu giin kullandigimiz bir kavramin tahlil
edilmesinde o kavramin tarihi slireg icerisindeki seriivenini bilmemiz zorunludur. Bir
kavram tarihi stireg icerisinde ne kadar biiylk degisiklige ugramis olursa olsun yine
de tarihi kokleri ile ve icinde varh@ini strdiirdiigu kltirlerle gok siki baglantisi var-
dir. Slinnet kavrami da ayni durumdadir.
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Bu ylizden biz, slinnetin mahiyetinin ve siinnetle ilgili diger tartismalarin tarihi
perspektif ve biling donanimiyla yapiimasini savunmakta ve vurgulamaya galismak-
tayiz.

Stinnet kavraminin islam éncesi Araplarda en genel ifadesiyle gelenek anlami-
na kullanifdi§i malumdur. Araplarin, ¢ok 6nem verdikleri geleneklerine ters distu-
g gerekeesiyle islama kars! tavir almalari karsisinda, Kur'an-i Kerim degisik ayet-
lerinde geleneklerinin sorgulanmast istenmektedir. Su halde eski gelenegin yerine
yeni bir gelenek insasi s6z konusudur. Bu yeni gelenek nasil olusmustur?Sosyolo-
jik olarak bakarsak yeni bir gelenegin olusumu toplumsal degisim demektir . Top-
lumsal degisimin karmasik streglerin sonucu oldugu ehlince bilinmektedir. Bu si-
reglerin nasil isledigi ve bunun etrafinda cereyan eden tartismalar devasa sosyolo-
ji literatiirinii dogurmustur ve tartismalar giiniimiizde de devam etmektedir. islamin
ilk yillarinda yeni bir gelenegin olusum siirecini ve dinamigini incelemek bu ¢alisma-
nin sinirlarini asar. Biz sadece slinnetin mahiyetini tartisirken géz éntinde bulundur-
mamiz gereken bazi temel noktalara isaret etmekle yetinecegiz.

Her seyden once ayet ve badislerde gegen stinnet teriminin bu dénemin Arap
toplumunun 6zeliikleri bilinerek degeriendiriimesi gerekir. O giinkii Arap toplumu bir
cok agidan modern toplumiardan farkliydi. Tarih bilincinin eksikligi gok zaman ta-
rihe ancak bugiinin zihniyetiyle bakildiginin farkinda olunmasini engelliyor. islami-
yetin Arap toplumunda meydana getirdigi degisimin serliveni, o déneme referansta
bulunanlarin gogu tarafindan sanki Arap toplumu modern bir toplum imis gibi de-
gerlendiriimektedir. Her seyden dnce Arap toplumu yazili kiltir toplumu degil,s6z-
[0 KGltdr toplumuydu .S6zIG bir kiltlrde iletisim,egitim, degisim kisaca gunlik ha-
yatin btlin faaliyetleri yaziya degil s6ze dayanir. Bu toplumiarda yazi son derece
tali bir unsurdur, Yazili kiltdrlerde metinler esasken,sdzI0 kiitirlerde séz ve sdziin
sahibi insan esastir. Hz. Peygamber hayattayken mislimanlarin elinde yazili me-
tinler halinde dolasan bir Kur'an degil, ezberlenen, ibadet esnasinda okunan ve
agirlikli olarak sifahi olarak tedaviil eden bir kur'an s6z konusuydu. Hz. Peygamber
koruma amacl Kurani yazdiriyor, az sayida yazi bilen sahabenin de hepsi degil
cok azi Ozel sahsi nlshalar halinde Kur'ani yaziyorlardi. Kur'an yazdigt seklinde bi-
ze bilgi intikal eden sahabe sayisi ¢ok azdir. Sahabe déneminde hadis yazimi da
yaygin degildi. Hem yaygin bir Kur'an ve hadis yazmaya uygun gelenek ve altyapi
yoktu, hem de buna fazla ihtiya¢ hissedilmiyordu. Clnkd sdzIU kditlrtn hakim oldu-
gu bir toplumda insanlarin bir glin gelir ileride lazim olur diye birtakim seyleri kay-
detme endisesine dlismelerini bekleyemeyiz. Kurani peygamber yazdiriyor,hadis-
ler icin boyle bir seye gerek gérmiyordu. Zaten ihtiyag hissedilse yazdirirdi. O gln
icin Kur'anin yaninda yeni bir metin ortaya ¢ikarmak bir ¢ok sorunlara yol acardi.
Peygamberin temel endisesi de metinler ortaya koymak, buglinkt anlamiyla bir ne-
vi yayin faaliyetinde bulunmak degil ; islamin  yasandigi bir toplum olusturmakti.
Butiin Peygamberlerin de temel amaci éncelikle tarihe metinler birakmak degil, gé-
revlendirildikleri toplumlarda yeni bir gelenek ve hayat tarzi olusturmaktir. Tarihte
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her peygambere kitap verilmeyisi bunun delillerinden birisidir. Hz. Muhammed’in
hem son hem evrensel peygamber olmasi, diger peygamberlerle asli gérev baki-
mindan farkh olmasini gerektirmez. Kur'an: korumaya g¢aba gdstermesi onun bu as-
li gbrevini gbz ardi etmemize yol agmamaldir. Kuranin korunmug olmasi gok
dnemli bir olgudur ama Kur'an, islami yasayan bir timmet olmadan nasil koruna-
cakti. Kur'anin korunmast da Hz. Peygamberin sadece sagliginda yazdirmastyla
dedil, yetistirdigi sahabenin ve sonraki mislimanlarin tarih icinde varliklanni stirdd-
rebilmeleriyle miimkuin olabilmistir. Farz edelim ki islam Gmmeti tarihin bir dénemin-
de tarih sahnesinden ¢ekilseydi acaba Kur'an bu gline bu haliyle gelebilir miydi.

Bir dinin stirekliliginin ve ddretilerinin yasamasinin ancak mintesiplerinin tavir-
lari ile sekillendigi g6z 6niinde bulundurulursa, gelenedin bir din icin ne anlama
geldigi ¢ok iyi anlasilir. Hz. Peygamberin en bliyik basarisi olusturdugu yeni top-
lum ve yeni gelenektir yani siinnetidir. Hz. Peygamberin sagliginda Siinnet-Kur'an
ayirimi olmayist o gunkii sartlann icabidir. Bu durumu Hz. Peygamber sagliginda
slinnetini yazdirmadi, insanlari Kur'ana yoneltti, gibi argimanlarla, Kur'anin bize ye-
tecegini savunmalk, dini gelenedi gézardi etmek olur. Hz. Peygamber ve ona ina-
nanlar, inen ayetleri ferdi ve toplumsal planda yasamaya galisiyorlardi. Fakat o do-
nedeki gelenegdin giiniimiizdekinden en 6nemli farki, hem peygamber hem de miis-
l[imanlann davraniglarinin vahiy yoiuyla Allah’in kontrolu,murakabesi ve yonlendir-
mesi altinda olusuydu. iste yeni gelenegin yani siinnetin 6nemi buradan kaynaklan-
maktadir. Ama bu giinki dini gelenek degisim ée dénlgimlerine ragmen tarihsel
olarak o giinki gelenekten tamamenkopuk degil bir sekilde onun uzantisidir. Sa-
adet devrindeki gelenek sadece Kur'anin beyanlari ile degil, bunun yaninda Toplu-
mun lideri olan Peygamberin de irsadi, direktifleri ve ydnetimi altinda, sahabenin de
aktif oldugu ve inisiyatif kuliandigi bir ortamda tesekkdil ediyordu. Ortada yazili ha-
dis mecmualar yoktu ¢clinkil Peygamberin aralarinda olusu bdyle bir ihtiyag hisset-
tirmiyordu. Bizim bu giin slinnet dedigimiz sey onlarin arasinda yasayan bin énde-
rin rehberligi idi. Sahabe arasinda, Kur'an bize yeter, yahut Hz. Peygamberin séy-
ledikleri vahiy mahsulu mii yoksa ictihad mi,Peygamber Kur'an disinda hiikiim ko-
yabilir mi gibi buglin tartistigimiz soru ve sorunlara tamamen yabanci idiler. Miinte-
rit ve istisnai bazi olaylardan genellemelere gidilerek o dénemde bdyle sorunlar ol-
dugunu iddia etmek epistemolojik ve sosyolojik olarak miimkin degildir. Bu tir so-
runlanin islam tarihinde ne zaman, nasil ve hangi sartlar altinda ortaya ¢iktigini g6z
6nlinde bulundurarak ele alinmasi gerekir. Bu sorularin cevaplarini Peygamber do-
neminde aramak, bu glinin sorunlarini Peygamber dénemine dayatmak, yahut da
o dénemin sartlarini bu déneme tasimaya ugrasmak demektir.

Peki ne oldu da slinnet mislimanlar arasinda bir sorun haline geldi. Hz. Pey-
gamberin vefatt her seyden dnce yeri doldurulamaz bir bosluk meydana getirdi. Ne
kadar yetenekli olursa olsun hicbir lider onun karizmasini ve otoritesini tagryamaz-
di. Onun birlestiriciligini ve bitinlestiriciligini ikame edemezdi. Glnki vahiy almiyor-
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du. Ayrica mislimanlar, yaptiklan isler karsisinda Peygambere indirilen ayetler
vasitasiyla Allah'in tavrini bilme imkanindan mahrum kalmiglardi. Hz. Peygambe-
rin olusturdugu gelenedi vasatmak ve siirdiirmek icin Kur'ana ve Hz. Peygambe-
rin uygulamalarina basvurmalari en tabii davranisti. Fakat bu noktada insanligin
evrensel ve kacimimaz bir sorunuyla kars! karsiya olduklarini anladilar. Bu yorum
sorunuydu. Bunu da tartisarak,istisare ederek ¢ézeceklerdi. Peygamberin gelene-
ginde istisare 6nemii yer tutuyordu. Karsilastikian soruniar icin Kur'ana bagvurduk-
farinda farkii yorumiar ortaya ¢ikiyor,bu durumda Hz. Peygamber’in uygulamalari-
na da basvurarak bu ihtilaflart agmaya ¢alisiyorlardi. Stinnet Cok zaman Kur'an yo-
rumunda ¢ikan ihtilaflarin bir él¢tide uzlasma ile neticelenmesine imkan saghyordu.
Bu gergek daha ileriki yillarda “es-Siinne Kadiye ale’l-Kur'an “ diye formule edilen
ve “ Siinnet Kur'an yorumlarinda belirleyicidir “seklinde mealen terciime edebilece-

gimiz bir argliman: ortaya gikaracakti.

Ayrica birgok yeni sorunun cevabini Kur'anda dogrudan bulamiyorlar bu durum-
da da hakli olarak acaba siinnette bir ¢6ziim var mi diye bakma ihtiyaci hissediyor-
lardi. Fakat slinnet, Kur'an gibi ellerinin altinda bir metin halinde mevcut degildi. Sa-
habenin hafizalarinda agirlikl olarak hatiralar sekiinde idi ve onlarin ¢ogu da gittik-
ce genisleyen Islam cografyasina dagiimakta idiler. Yazil siinnet kayitlari gok azdi.
Fakat en azindan Devletin basindaki kisiler cikan sorunlar karsisinda Medine’de
Peygamberin uygulamalari hakkinda basvurabilecekleri ¢ok miktarda sahabeye
ulasabilme imkanina sahiptiler. Fakat tasradaki yoneticiler o kadar sansli degillerdi.

Hz. peygamberin slinnetinin s6zl{i ifadesi olan hadisler sadece gunlik problem-
lerin ¢6zUm igin merak kaynagi olmakla kalmiyor, islam cografyasina dagilan sa-
habeye Hz. Peygamberle ilgili hatiralari sorulmasi veya degisik vesilelerle hatirala-
rint aktarmalart yoluyla bir sonraki nesle tabii olarak intikal ediyordu. Bu konjoktur-
de de Hz. Peygamber’in slinneti bir yandan sahabe arasinda gelenek olarak yag!-
yor,diger yandan Peygamberi gdrmeyen kisilerin zihinlerinde siinnet hadislerle se-
killeniyordu. Her iki grubun slinnet anlayislarini pratije aktarmalari da stinnet ge-
lenegini sekillendiriyordu. Eskiden Hz. Peygamberin karizmasiyla agirlikli olarak se-
killenen gelenek artik gelenek ile mensuplar arasindaki diyalojik ve dialektik bir si-
re¢ icinde yeniden Uretilerek sirdurillyordu. Bu durum yorum sorununun daha ge-
nis ¢apta fark edilmesine ve bunun doguracad: olumsuz sonugclar i¢in tedbirler ge-
listirilmesine yol agtl.

Bu slre¢ icerisinde toplumsal ve insani dinamiklerle tabii olarak yayiian hadisler,
hadis ravilerinin glivenilirligi ve dilden dile dolasirken degisim gegirmesi, bagka bir
ifade ile hadislerin sihhati sorununu ortaya ¢ikardi. Buna karsi malum isnad sistemi
ve hadis tenkidi disiplini geligtirildi. Bu tedbirler (izerinde durmanin yeri burasi degil-
dir. Ama kisaca sunu soyleyebiliriz ki,. Hz. Peygamberin geleneginin, hayatin aki-
sl icinde dejenere olmasina kargi alinan tedbirlerin en etkili ve kalici olani, isnad
tenkidinin gelistiriimesi ve slinnetin kayda gecirilmesi,teknik ifadeleriyle tenkit,tedvin
ve tasniftir.
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Buraya kadar séylediklerimiz her Islami ilimler uzmaninin bildigi harcialem sey-
ler olabilir. Fakat slinnetin mahiyeti hakkindaki tartigsmalarinin, slinnetin tarihi arka
plant g6z ard: edilmeden yapilmas! gerektidi seklindeki kanaatimizin gerekgelerini
ortaya koymak igin yapiimis zoruniu bir 6zettir.

Siinnetin otoritesi lizerinde yapilan tartismalar, burada genis olarak ele almami-
za imkan olmayan tarihi bir siire¢ icerisinde ortaya gikmistir. Islam tarihinin erken
dénemlerinden itibaren bilinen prosediirierie kayda gecirilen hadisler bazi kisileri
tatmin etmemigtir. Slnnetin otoritesi hakkinda duyulan kaygilarin temelinde tarih
boyunca ve glinimiizde genel olarak sihhat sorunu yatmaktadir. Yani, hadis tenki-
dinin objektivist bir epistemolojik kesinlikten uzak olusu sorunu, hadis malzemesi-
nin toptan goz ardi ediimesiyle ¢éziilmeye ¢alisiimaktadir. Halbuki felsefesinin, ve
beseri bilimler kuramlarinin bu giin geldidi sonug, insan bilgisinde kesinligin ne ka-
dar sanal bir litopya oldugunu ortaya koymaktadir. inang kanaat ve kabuller ile bil-
gi arasindaki sinirlarin gittikce kayboldugu bir diinyada yagamaktayiz. Ama bunun
farkinda olanlar cok azdr.

Sinnetin mahiyeti ve otoritesi lizerindeki tartismalarin temelinde yatan sihhat
sorunu kadar énemli bir sorun da gelenegin g6z ardi edilisidir. Tarih boyunca ve
gunimuizde sitinnetin mahiyeti (izerinde tartisanlar, artik degistiremeyecekleri verili
olan ve icine dogduklari bir tarihsel siireci ve gelenedi tartistiklarinin farkinda gibi
gérinmiyorlar. Mahiyetini tartistiklan slinnet onlarin éyle veya bdyle zihniyetlerini
belirlemigtir. Yaptiklari tartismalar o gelenegin iginde,onun Urettigi sdylem ve kav-
ramlar gergevesinde ve anlam diinyasi icerisinde cereyan etmekiedir. Gelenekle gi-
rilen her hesaplagmada gelenek yeniden Uretilmektedir. Kur'an bize yeter diyenle-
rin konusmalari ve giinliik yasayislart sudan kurtulmak isteyen veya denizin mahi-
yetini degistirmek isteyen balik misali garipliklerle doludur. Hadi diyelim ki Kur'anla
yetindik, kur'ant anlamamiz ve yorumlamamiz verili bir gelenek icinde dedi midir?
En azindan aktiiel gelenegdin paradigmalart icinde Kurant yorumlamaktay!z. Olsa
olsa ait oldugumuz gelenegin farkli versiyonlari icerisinde hareket serbestligimiz ve
tercihlerimiz olabilir. O gelenegin sekillenmesinde Kur'an asli faktér olmakla birlikte
yegane faktdr degildir. Kuran yorumu ile gelenek arasinda da diyalojik iliski mev-
cuttur. Kur'an gelenegi olusturdugu gibi, gelenek de kur'an yorumunu etkilemekte-
dir. insanoglu dyle veya bdyle bir anlam diinyasinin iginde her seyi anlamlandirir ve
yorumlar.

Yeri gelmigken sunu da ifade edelim ki, gegmise referans yapan herkes, hangi
baglamda referans yapiyorsa o baglamda ge¢misi okuyor yani yorumluyor demek-
tir. Referans objektif bir olgu degildir. Ama bu tarihin hayal olmasi anlamina da gel-
mez. Tarih ilmi ile,gegmise yénelik hayal kurmanin ayriididi yer ; verileri tarihi bag-
laminda degerlendirerek tarih insa etmekle, hayal ile tarih inga etmenin ayrildigi
yerdir, Tarihe bu glini dayatmakla, bu glinden tarihe baktiginin farkinda olmak ay-
ni sey degildir. Gelenede modern dlinyanin paradigmalariyla yoneltilen elestiriler
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verili durumu kriter ve esas almak, gliniimiiz degerlerinin Ustin oldugunu savunmak
gibi problemli bir tavrin tezahlridir. Gelenegdi degistirmeye y6nelik tesebblislerin
gelenegdi yeniden Urettiginin farkinda olunmaldir. Bizim buradaki vurgumuz, tarihe
ve gelenege bugliinden baktigimizin,ama onun kadar da tarihin ve gelenegin bu
gunkl bakis agimizi sekillendirdiginin farkinda olmamiz gerektiginedir. Bunu sade-
ce bilmek yetmez,slirekli bunun bilincinde olmaliyiz.

Buradan slinnetin mahiyeti sorununa tekrar dénersek sunu sdyleyebiliriz : Siin-
netin mahiyetini tartisirken bu giin bizim i¢in sorun olan seylerin peygamber déne-
minde sorun olup olmadigina dikkat etmeliyiz. Zorlamalarla,ylizeysel benzerlikler-
den yola ¢ikarak o dénemden deliller aramak yerine, her seyden &nce bu glnle o
guinin farklarina odaklanmaltyiz. Bu giinki sorunlanimizin bu farkliiklardan kaynak-
lanip kaynaklanmadigini arastirmaliyiz. Eger bu glinkl sorunlarimiz o dénemden
farkliliklarimizdan kaynaklaniyorsa, o déneme referansia o sorunlar ¢gbziilemez. Ay-
rica bu farklihklar tarihi stire¢ igerisinde izlemek durumundayiz. Bu noktalarda an-
lagmadan meselelerimizi saghkli bir sekilde tartisamayacagimizi distin{lyorum.

Siinnetin mahiyeti nedir sorusuna cevap ararken bunu, bu gliniin sorunu olarak
cevaplamaya caligiyoruz. Fakat bu soruya tarihi ve gelenegdi g6z ardi ederek sade-
ce bu giine bakarak cevap bulamayiz. Clinki siinnet kavram! bu giin ortaya ¢ikmis
bir kavram degildir. Onun igin tarihe bakmaliyiz. Peki tarihe nasil bakiyoruz. Gele-
negin bl gln bizim zihnimizde sekillendirdigi anlam diinyast iginde. Kur’an bu ko-
nuda ne diyor diye baktigimizda da, bir yandan kur'an ayetlerinin tarihsel baglami-
na odaklanirken bir yandan da zihnimizdeki anlam dinyasi baglaminda Kur'ani yo-
rumladigimizin bilincinde olmaliyiz.

Siinnetin mahiyeti tartismasinda su soruyu da gézardl etmemeliyiz : Hz. Pey-
gamber déneminde Slnnetin mahiyeti nedir diye bir problem var miydi? Bu konuyu
aragtirirken Kur'an disindaki verilerin sihhat tartismalarina yol agabilecedini diis-
nerek, éncelikle Kurana bakalim : Kur'ani bir butlin olarak inceledigimizde bdyle
bir sorunla dogrudan ilgilenmedigini goriiyoruz. Kurandaki, Hz. Peygambere ita-
ati,onu érnek almayi,onun Kur'ani beyan etme gérevi oldugunu ve ona hikmet ve-
rildigini ifade eden ayetlere bakarak, Kur'anin Peygamberin stinnetini, bu glin bizim
sorun ettigimiz gibi sorun etti§gi sonucunu gikaramayiz. Bu ayetlerin misliimanla-
rin Hz. Peygamber karsisindaki durumlari ve tavirlarn ile ilgili oldudu agiktir. Bu tir
ayetlerin mevcudiyetinden, dogrudan, Peygamber”in stinnetinin mahiyetinin tartis-
ma konusu edildigi icin bu ayetlerin indigi sonucu ¢ikarilamaz. Nuzul sebeplerinde
de bizim bu giin yaptigimiz mahiyette tartismalar Uzerine bu ayetlerin indigine da-
ir kayitlara rastlanilmamaktadir. En genel anlamiyla bu ayetler Hz. Peygamberin 6n-
derligini ve liderligini dile getirmektedir.

Hz. Peygamber yasadidi dénemde bizzat kendisi slinnetin kaynagiydi ve genel
olarak stinnet Kur'andan ayri bir sey diye dustntlmiyor, siinnet Kur'anla rekabete
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sokulmuyordu.Hz.Peygambere uyma ve itaata dair ayetler onun tartisiimaz otorite-
sinin kaynagiydi. Ayrica ayetlerin yorumu da onun saghginda bu giinki gibi sorun
olmuyordu. Ginkl bir yorum problemi ile karsilastiklarinda Ona basvuruyorlards.
Bu glin bizim igin stinnet ; onun stinneti hakkinda bize aktarilan hadislerin, ait oldu-
gumuz gelenegin zihnimizde olusturdudu anlam diinyasi dogrultusunda yorumilan-
masiyla sgekillenen bir tasavvurdur. Bu, miisahede ile haberin farkidir. “Leyse’l -Ha-

ber ke'l -lyan : Haber miisahede gibi dedildir” Mlisahadede de yorumsallik olsa da-
hi, en azindan haberdeki yorumsalliktan farkhdir.

Su halde slnneti ister din, ister Kur'an, ister peygamberlik, ister bagka bir él¢it
isiginda ele alalim bu 6l¢itin yorumsalligini unutmamak durumundayiz. Belki bdy-
lece sonu gelmez kisir tartismalarla enerjimizi tiketmek yerine, kendimizce anlam-
[l seylerle mesgul olma sansini yakalayabiliriz.

Peki dinf anlayislardaki siibjektiflik kaosa yol agmaz mi, kismen de olsa konsen-
slis,en azindan asgari mutabakatlar mimkiin ve gerekli dedil midir ? Hemen sunu
belirtelim ki insanin slbjektifligi, diger insanlarla hicbir misterek ydnil oimadidi an-
lamina gelmez. Ote yandan stibjektivite insanlarin uzlasmasi ve miisterek noktalar-
da birlesmelerine engel degildir. Aksine objektivite iddiasi ve tek dodruculuk tahak-
kiimU dogurur, gergek uzlasiyr degil. Tahakkiim ; goérinlrde, gegici ve zayif bir di-
zen aldanisina yol agar. Farkliliklarin bilincine yol agan slibjektivite farkindalig, in-
sanlarin bir arada olmalarinin en temel nedeninin kavranmasi anlamina gelir. insan
toplumlarinin nasil dodduguna dair bitiin teorilerin birlestidi nokta, insanlarin farkl
oluslar yliziinden toplum halinde yasama yolunu segctikleridir. Farklilik iter,benzer-
lik ceker gibi s13 bir genelleme, belki de insanlari yaniltan en énemli disincedir. En
azindan bu, her sey i¢in ve her durumda gecerli degildir. Kaldi ki farkh bakig agila-
n,farkli diistinceler her zaman hatadan uzaklasma sansi sunmalar agisindan da
dnemiidir. Dini hususlar da bunun disinda dedildir. Din anlayisinda konsensiis an-
cak dini gelenekier igerisinde miimk{indir. Nasil misterek bir kilittir, topiumun bir-
lik ve beraberliginin zeminini olusturuyorsa,dini gelenek ve kiltlir de ayni islevi gé-
rir. Dinf anlayis farkliliklar bir kiltiriin icindeki ¢esitlilikler mesabesindedir. Din,di-
ni metinlerin i¢inde duran bir sey degil toplumsal bir fenomendir. Bu ylizden de top-
lumsal dinamikler igerisinde bireyler tarafindan igsellestirilir. Dlinya tarihine ve
islam tarihine baktigimizda da, dini konulardaki farkli anlayiglarin pratikte mezhep
ve mesrepler seklinde gruplastigini gérmekteyiz. Bu giin de bdyle olmak durumun-
dadir. Her anlayisin toplumsal alanda yer almasina imkan taninmalidir. Gegmige
bakip, diizen endisesiyle tek dini aniayisin degisik yontemlerle yayginlastiriimaya
ve hakim kilinmaya ¢alisiimasinin olumlu ve olumsuz y&nlerinin muhasebesi yapil-
diginda, ne bllylk bedellerin 6dendigi goridr. Bu bedellerin en adirn da dini diisln-
cenin dinamizmini kaybetmesidir. Su halde bu glin de misliimanlar tarihte oldugu
gibi dini anlayislari yéniinde toplumsallasabilmelidirler. Kendisini islam dairesinde
géren her hangi bir anlayisi yok etmeye veya etkisizlestirmeye ¢alismanin yol aga-
bilecegi sorunlarin vebalini iyi dlislinmek lazimdir.
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Sonug¢

Yukaridaki milahazalarimiz dogrultusunda “ siinnet anlayisi sdyie oimalidir’
seklinde bir tavirdan titizlikle kagindigimizin altini gizerek kendi slinnet anlayisimi-
zin temel parametrelerini s6ylece maddelestirebiliriz:

1-S{innet; Kurandan ayn ve bagimsiz, Kurana iiave bir sey degil, Hz.Peygam-
ber ve islam toplumlarinin Kurandan anlayip pratige aktardikiaridir. Fakat siinnet
hizim zihnimizde Urettigimiz sanal bir varlik degil gercek bir varliktir. Kim ne kadar in-
kar ederse etsin Hz.Peygamber hayattayken de sonrasinda da Peygamberin sin-
neti diye bir tabir ve kavram vardir ve bu toplumsal bir olguya referansta bulunur.
Hatta siinnet islam tarihinde 8yle itibarli bir gergekliktir ki her fraksiyon kendini bir
sekilde ona baglamak istemekte, genis halk kitleleri bu kavram ile aktlaliteyi mes-
rulastirmaktadirlar. Slnnetin toplumsal gercekligi degil,algilanmasi ve i¢sellestiril-
mesi siibjektiftir.

2-Sinnet dinin inang,ibadet,muamelat ve ahlak seklinde ana kategorilere ayrilan
bltin boyutlarint kapsar.

3-Silinnetin kaynagl sadece hadis kitaplart degildir. En basta gelen kaynak
Kurandir. Bunlardan sonra Isiam killtiiriiniin miras biraktigi her tiirlii kayit elestiriye
tabi tutulmak kaydiyla siinnetin Kaynagidir. Fakat kitaplardakiler bizzat slinnet de-
gil, stinnetin kayitlanidir. Bizim igin sinnet bizim o kayitlardan anladiklarimiz ve siin-
net diye yaptiklarimizdir.

4-Siinnet sadece Hz. Peygamber'in davranisiarindan ibaret degiidir. Onun etki-
leri de slinnettir. Bagka bir ifade ile sdylersek Onun érnekligi,rehberligi ve stratejile-
ri dogrultusunda diger mislimanlarda ve islam toplumunda tezahiir eden davranis-
lar da stinnettir, Glinkli slinnet kelimesinin etimolojisi slinnetin bireyde kalan bir
davranis olmayip geieneksellesen bir davranis olmasini gerektirmektedir.Bir ferite
kalip toplumsallasmayan bir davranisa stinnet denemez.

5-Siinnet Hz. Peygamber ve onun saghgdindaki islam toplumu ile sinirli degil ya-
sayan ve stiregelen bir seydir. Aksi halde bir nesle miinhasir kalip sonraki nesillere
aktarilmayan hayat tarzlarina geleneksellesmedidi i¢in stinnet denemez,

6-Peygamber déneminden sonra,gelenekte, slinnetten sapmalar mimkindir ve
vakidir. Fakat bu stnnetin peygamber dénemine hasredilmesini gerektirmez. Eles-
tiriyi ve bir hadisteki ifadesiyle siinnetin ihyasini gerektirir.

7-Stnnetin ginlimizde pratige aktariimasinda gelenegin yok farzedilip, sadece
kaynak dini metinlere dénmekle yetinilmesi, o metinlerle aramizdaki kdprinin atil-
masi anlamina gelir. Metinleri glinimiizde pratige aktarirken, tarih boyunca nasil
aktarildiginin g6z ardi edilmeleri, tarihsel baglamlarindan koparilmalart durumunda
herkesin isine gelen anlami ¢ikardi§t yorum kaosa yol agar. Ayrica gelenekten ne
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kadar kurtulmaya ¢alisirsak ¢alisalim kurtulamayiz. Clinki insanlar tarih ve gelenek
icinde varolurlar. Metinlerin yorumu 8yle veya bdyle gelenek dogrultusundadir. Ge-
lenek elestirilince veya degistirilince yok edilmez yeniden Uretilir.

8-Din,peygamber,vahiy ve siinnet anlayiglar birbirleriyle karsilikl ve siki bir ilig-
ki icindedirler .Bu ylizden slinnet anlayislari degisebilir.Saglikli olan bu anlayislarin
bir blitlnlik ve tutarlilik icinde tegsekkil etmesidir.

9- Siinnet anlayislari, mislimanlarin farkli Islami geleneklere mensup olmalari
veya dini zihniyetleri ile zihinlerindeki anlam semalar farklihig: yizlinden farkhidir
ve slibjektiftir.Objektifligin aranabilecegi yer gelenektir. Siinnet anlayiglarindaki
konsenslis ve mutabakat yasayan dini gelenekler sayesinde mimkiinddir.

10- Farkli din ve siinnet anlayislar kendilerini islam dairesinde gérmeleri kaydiy-
la miisamaha gérmeli ama elestiriye de agik olmalidirlar. Bu, Islam distincesinin
dinamizmi igin kaginiimazdir. Farkh anlayislara misamaha, ehil olan olmayan her
online gelenin din konusunda ahkam kesebilecedi anlamina gelmez, entelektiitel
dizeyde dini bilgi ve tefekkilr gerektirir. Dini birikimi bu dlizeyde olmayaniar bu
kisitere tabi olmak durumundadir. Bagka bir ifade ile séylersek tarihte oldugu gibi
glinimiizde de dini mezhep ve mesrepler ve bunlarin énciileri ve mensuplar
olacaktir. Bunlar tarihtekilerin devami veya dedisime ugramiglar olabilecedi gibi,
yenileri de olabilecektir. Bunlarin mesruiyet kazanmalarn,burada ele alamaya-
cagimiz dinamiklerin ve slire¢lerin olusumuna baghdir.
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